Priloha €. 2
Vyjadrenie k pripomienkam dorucenych k zameru navrhovanej ¢innosti,
navrhu rozsahu hodnotenia a k uréenému rozsahu hodnotenia.

Stanoviska k zameru navrhovanej cinnosti:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia véd, stanovisko & 32380/2021, zo dria

14. 06. 2021

Z hladiska vecnej p6sobnosti sekcia vod k predlozenému zameru uvadza nasledovné stanovisko:

V kapitole IV.2.3 ,Voda“ na str. 107 zameru je uvedené, Ze ,Technologickd odpadova voda bude
recyklovana a opéatovne vyuZivana v technologickych procesoch navrhovanej cCinnosti alebo
zachytdvana do nepriepustného zasobnika a periodicky odvazana na &istenie do COV (...).“ Nie je
uvedené predpokladané zlozenie odpadovych vod vzhladom na spracovavané odpady, hoci
materidl sa odvoldva na podobné technoldgie pouZivané v zahranici. TaktieZ nie je uvedend
konkrétna COV, na ktorej sa odpadové vody budu ¢istit, jej technologické vybavenie a mozna
kapacita na Cistenie tychto vod. Tieto klicové informacie v materidli chybaju. Vzhladom na
spracovavané odpady je nutné &istenie na COV, ktord ma tercidlne ¢&istenie odpadovych vod.

Pozadované bude doplnené v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

V kapitole IV.4.1 ,ZhorSenie kvality pitnych (podzemnych) vod“ na str. 122 je konstatované, Ze
,...ohrozenie zdrojov pitnej vody nehrozi a je vysoko nepravdepodobné”. Obec Horovce nema
vybudovany verejny vodovod, obyvatelstvo sa zasobuje individudlne z vlastnych studni, preto je
velmi doleZité uvedené konstatovanie verifikovat. Upozorfiujeme, Zze navrhovana cinnost nesmie
zhorsit stav Utvarov podzemnej a povrchovej vody.

Ohrozenie zdrojov pitnej vody vplyvom realizdcie navrhovanej cinnosti nie je pravdepodobné,
pricom navrhovand ¢innost nezhorsi stav utvarov podzemnej a povrchovej vody.

Vzhladom na klimaticku krizu, rieSenie désledkov sucha a nedostatku vody odvadzanie dazd'ovych
vod zo striech Ziadame prednostne zabezpedovat odvadzanim vod z povrchového odtoku do
podzemnych vod vidy tam, kde je to technicky mozné a nebrdnia tomu prirodné podmienky, napr.
prostrednictvom vsakovacich objektov (pripadne s retenénymi nadrZzami) a pod. Precistovanie
dazdovych véd zo spevnenych pléch prevadzky a komunikacii a prevadzku odlu¢ovaca ropnych
latok Ziadame zabezpecovat v sulade s nariadenim vlady SR ¢. 269/2010 ktorym sa ustanovuju
poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod.

PoZadované je zahrnuté do realizdcie navrhovanej ¢innosti.

Kapitola IIl.1.5 ,Hydrogeologické a inZiniersko-geologické pomery” a tiez kapitola Ill. 1.7
,Hydrologické udaje“ s vypracované podrobne, avSak uvadzané informacie su z rokov 2006-2010
(napr. inZiniersko-geologicky prieskum, ENVEX, s.r.o., 2009, tab. 29 Prietoky Ondavy zo stanice
Horovce). Pri hodnoteni Utvarov podzemnych a povrchovych vod zaujmového Uzemia je potrebné
vychadzat okrem iného aj z Vodného planu Slovenska. Plan manazmentu spravneho Uzemia
povodia Dunaja (aktualizdcia 2015) (https://www.minzp.sk/voda/koncepcne-aplanovacie-
dokumenty/vodny-plan-slovenska aktualizacia-2015.html), vratane jeho Programu opatreni
ktory zastreduje ochranu a manazment vod v SR v stlade s vodnou politikou EU.

PoZadované bolo aplikované pocas pripravy sprdvy o hodnoteni ¢innosti.



Vo vztahu na predmet navrhovanej ¢innosti je nevyhnutné vytvorenie podmienok za ucelom
minimalizacie uniku, resp. eliminécie rizika Uniku znecistujucich latok pocas vystavby jednotlivych
objektov, ako aj pocas prevadzky. V zmysle vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchddzani s nebezpecnymi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o
postupe pri rieseni mimoriadneho zhor$enia vod je potrebné spracovat plan preventivnych
opatreni (havarijny pldn) na zamedzenie vzniku neovlddatelného Uniku nebezpecnych latok do
Zivotného prostredia a na postup v pripade ich Uniku.

PoZadované je zahrnuté do realizdcie navrhovanej ¢innosti.

Z hladiska pdsobnosti sekcie vod predkladany material nie je postacujuci a je potrebné ho doplnit
v zmysle vyssie uvedenych pripomienok.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia tvorby krajiny, oddelenie integrovaného

povolovania, stanovisko ¢ 35567/2021, zo dria 01. 07. 2021

Oddelenie integrovanej prevencie (dalej len ,0IP“) v rozsahu pdsobnosti zakona ¢. 39/2013 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole znedistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,,zakon o IPKZ“) vydava nasledovné stanovisko:

UvaZovana kapacita ,Zariadenia pre materidlové zhodnocovanie Horovce” (dalej len ,,navrhované
zariadenie”) je 100 000 ton/rok prijatého odpadu na spracovanie. Navrhované zariadenie podla
ustanovenia § 2 pism. d) bod 1) zdkona o IPKZ bude prevadzkou, v ktorej uvedena vykonavana
¢innost bude spadat do kategdrie priemyselnych ¢innosti uvedenych v prilohe ¢. 1 zdkona o IPKZ
do kategoérie:

5.3.b) zhodnocovanie alebo kombinacia zhodnocovania a zneskodriovania odpadu, ktory nie je
nebezpecny, s kapacitou vacsou ako 75 t za den, ktoré zahffia jednu alebo viacero Cinnosti, ale
nezahffa ¢innosti, na ktoré sa vztahuju osobitné predpisy:

bod 2. preduprava odpadov na spalovanie a spoluspalovanie.
Berieme na vedomie a mdme o uvedenom poznatok.

Navrhované zariadenie bude v zmysle vy$$ie uvedeného ,novou prevadzkou“. Cinnosti
vykondvané v nej sa budu riadit prislusnymi kapitolami Referenéného dokumentu o najlepsich
dostupnych technikach (BAT) pre spracovanie odpadu (dalej len ,,WT BREF“) vypracovaného
Eurdpskou komisiou v Spolo¢nom vyskumnom centre (JRC), jej Uradom pre priemyselné emisie
(EIPPCB) v Seville, ktory bol publikovany v roku 2018. Link na WT BREF
https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/sites/default/files/2019-11/JRC113018 WT Bref.pdf

Navrhovand c¢innost je v ramci spravy o hodnoteni vyhodnotend vo vztahu ku BAT.

Navrhované zariadenie bude musiet spiiiat poziadavky Vykondvacieho rozhodnutia Komisie (EU)
¢. 2018/1147 z 10. augusta 2018, ktorym sa podla smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2010/75/EU stanovuju zavery o najlepsich dostupnych technikdch (BAT) pri spracovani odpadu
(dalej len ,VRK“), ktoré bolo zverejnené diia 17.08.2018 v Uradnom vestniku EU L208. Link na
uvedené VRK https://eur-
lex.europa.eu/legal content/EN/TXT/?uri=uriserv%3A0J.L_.2018.208.01.0038.01.ENG&toc=01%
3AL%3A2018%3A208%3ATOC

Navrhovand &innost bude splfiat vietky relevantné legislativne rdmce, resp. vieobecne zdvizné
prdvne predpisy, ktorej sa jej tykaju.

Z charakteristiky ¢innosti, v navrhovanom zariadeni, tak ako ju v zamere na strane 28 popisuje
navrhovatel vyplyva, Ze: ,Podstatou technologického procesu je AUTOKLAVOVANIE (FYZIKALNA
STERILIZACIA) odpadu pred jeho naslednym AUTOMATICKYM TRIEDENIM, ...“


https://eippcb.jrc.ec.europa.eu/sites/default/files/2019-11/JRC113018_WT_Bref.pdf

Mechanicko-biologicka uprava (dalej len ,MBU“) je obvykle uréend na vyuZitie materialov pre
jeden alebo viac Ucelov a na stabilizaciu organickej frakcie zvySkového odpadu.

Vo WT BREF v kapitole 4.4 Mechanicko-biologickd Uprava na strane 379 je autoklavovanie
popisané nasledovne ,Sterilizdcia odpadu v autokldve sa pouziva ako prva faza spracovania
zmesového komunalneho tuhého odpadu pred jeho mechanickou separdciou. Tento proces
zvysuje Ucinnost mechanického triedenia odpadu. Vdaka dehydratacii je mozné biologicky
rozlozitelnu frakciu celkom oddelit od neorganickych frakcii (druhotné suroviny ako napriklad
plasty, sklo, kovy, mineraly, keramika, atd"). Potom nasleduje mechanické triedenie odpadu, pri
ktorom sa izoluju rézne frakcie.”

Navrhovatel pre svoju argumentaciu pouZil vyssie uvedenu ¢ast WT BREF v zdmere navrhovane;j
¢innosti, kde na strane 41 uvadza

,Autokldvovanie

Sterilizacia odpadu v autoklave sa pouziva ako prva fdza spracovania zmesového komunalneho
odpadu pred jeho mechanickym triedenim. Tento proces zvySuje uUcinnost mechanického
triedenia. Vdaka dehydratécii sa organicka biologicky rozloZitelna frakcia moze Uplne oddelit od
neorganickych frakcii (druhotné suroviny, ako su plasty, sklo a kovy, ako aj mineraly, keramika
atd’.). Nasleduje mechanické triedenie odpadu, v ktorom su rozne frakcie oddelené. Proces
autoklavovania sa vykondva pri tlaku 2-5 barov a teplote 120-150 °C.”

Navrhovatel tuto definiciu procesu autoklavovania prevzal z WT BREF. Z WT BREF okrem iného
vyplyva, Ze autokladvovanie je ¢innostou, pri ktorej dochadza k tepelnému spracovaniu odpadov.

Definiciu procesu autokldvovania bola prevzatd z WT BREF.

Vyjadrenia navrhovatela k aplikacii najlepsich dostupnych technik (dalej len ,BAT“) a porovnaniu
zariadenia s BAT su velmi vSeobecné (strana 41, 143 a dalSie). Konkrétne spomina iba BAT 25 z
VRK, ale o aplikacii vSseobecne platnych BAT 1 — 24 z VRK je len nie¢o z nich naznacené, ze
zariadenie to bude spiiiat.

Navrhovand cinnost je v ramci spravy o hodnoteni vyhodnotend vo vztahu ku BAT.

TaktieZ vyjadrenia navrhovatela, Ze je to bezemisna prevadzka (strana 50), su zavadzajuce,
nakolko pri vyrobe pary na autoklavovanie je potrebné spalit ur¢ité mnoZstvo plynu a spalovacie
procesy maju svoje emisie (hlavne do ovzdusia).

Vplyv na kvalitu ovzdusSia je zhodnoteny v rdmci sprdavy o hodnoteni.

Vyuzitie jednotlivych zloZiek odpadov ziskanych po sterilizacii v autoklave a naslednom vytriedeni
je tiez len vSeobecne popisané. Bez dalSej nadvaznosti ako a kde sa vytriedeny odpad vyuZije,
resp. spracuje.

Mdme za to, Ze sp6ésob nakladanie s odpadmi a definovanie vstupov a vystupov je v radmci spravy
o hodnoteni ¢innosti spracovany dostatocne, pricom koncovky vyprodukovanych odpadov budu
zadefinované v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Rizikom je aj to, ¢i bude navrhované zariadenie kapacitne vyuZité a jeho prevadzka rentabilnd. Na
strane 57 je informdcia, Ze produkcia komundlnych odpadov v uvaZovanom regiéne okresov
Michalovce, TrebiSov, Vranov nad Toplou, Humenné, Sobrance a Snina sa v roku 2017
predstavovala 84 000 ton, ¢o je menej ako projektovana kapacita 100 000 ton a bez analyzy, Ze aj
v inych lokalitich menovanych okresov mézu vzniknut zariadenia na mechanicko-biologicku
Upravu (dalej len ,MBU“), ktoré mézu vyznamne zni%it mnoZstvo uvazovaného komundlneho
odpadu na spracovanie v navrhovanom zariadeni, o moze spdsobit dovoz komunalneho odpadu
na spracovanie z inych okresov Slovenska, pripadne zo zahranicia.



Projektovand kapacita zariadenia navrhovanej ¢innosti vo vztahu ku produkcii odpadov spddovej
oblasti je relevantnd (vid”. Odpadova Studia, ktorej znenie je stucastou prilohovej Casti sprdvy
o hodnoteni).

Vzhladom na to, Ze v navrhovanom zariadeni sa bude nakladat s prijatym odpadom v mnoZstve
100 000 ton/rok, ktory sa suc¢asne bude na zdklade vyssie uvedeného tepelne spracovévat, tak pre
vydanie integrovaného povolenia ako aj stavebného povolenia bude povolujicim organom
Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia (dalej len ,inSpekcia“).

Uvedend skutocnost je ndm zndma.

Na strane 59 je rozpor, nakolko v bode 15 je ako povolujuci organ uvedeny OU Michalovce a v
bode 16 pozadovanym povolenim je integrované povolenie v zmysle zakona o IPKZ.

Povolujticim orgdnom navrhovanej ¢innosti bude SIZP.

Z hladiska poziadaviek zdkona o IPKZ bude potrebné v Ziadosti o integrované povolenie ako aj v
samotnom integrovanom povoleni zosuladit:

» konstrukciu, umiestnenie a kapacity jednotlivych zhromaZdisk odpadov (prijatych a
vznikajucich odpadov),

» konstrukciu, umiestnenie miest a pléch, kde sa bude manipulovat so znecistujicimi latkami
pouzivanymi pri prevadzkovani technologického zariadenia (oleje, nafta, mazadla atd.),

» sposob zachytavania a odvadzania odpadnych vod z dehydratacie a z regeneracie ionexov z
Upravy vod,

» spOsob zachytavania a odvadzania povrchovych dazdovych vad z budovy a z prilahlych pléch
zariadenia,

systém odsdvania vzdusniny a jej filtracie,
systém nepretrzitého monitorovania a kontroly prevadzky,

umiestnenie kompresorove;j stanice,

YV V VYV V

umiestnenie a konstrukciu protipoziarnej nadrze,
» umiestnenie a napojenie odlu¢ovacdov olejov z odpadovych véd.

PoZadované bude v Ziadosti o integrované povolenie ako aj v samotnom integrovanom povoleni
zosuladené.

V procese spracovania dokumentécie pre vydanie stavebného povolenia bude potrebné riesit
odlucovacie zariadenia na ochranu ovzdusia tak, aby boli splnené emisné limity v zmysle vyhlasky
MZP SR €. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi.

V procese spracovania dokumentdcie pre vydanie stavebného povolenia budu riesené odlucovacie
zariadenia na ochranu ovzdusia tak, aby boli spinené emisné limity v zmysle vyhldsky MZP SR ¢.
410/2012 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi.

TaktieZ prevadzkovatel navrhovaného zariadenia bude povinny splnit poZiadavky ustanovenia § 8
zdkona o IPKZ a prelozit inspekcii ako povolujicemu orgédnu na schvalenie vychodiskovu spravu.

Prevddzkovatel navrhovaného zariadenia spini poZiadavky ustanovenia § 8 zédkona o IPKZ a preloZi
inSpekcii ako povolujucemu orgdnu na schvdlenie vychodiskovu sprdvu.

Miesta a spOsob zhromaZdovania odpadov (vstupné odpady, vystupné odpady a odpady
vznikajuce pri prevadzkovani) musia spifiat poZiadavky § 8 Vyhlasky ¢ 371/2015 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov.



Miesta a spbésob zhromaZdovania odpadov (vstupné odpady, vystupné odpady a odpady
vznikajtce pri prevddzkovani) budu splriat poZiadavky § 8 Vyhldsky MZP SR & 371/2015 Z. z.,
ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov.

Vsetky miesta, na ktorych sa budu skladovat znecistujuce latky a na ktorych sa bude zaobchadzat
so znedistujucimi latkami, musia byt vyhotovené tak, aby spifiali poZiadavky uvedené v § 39
zadkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) a Vyhlaky MZP SR &. 200/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti a zaobchadzani so znecistujacimi latkami, o naleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

Vsetky miesta, na ktorych sa budu skladovat znecistujtce Idtky a na ktorych sa bude zaobchddzat
so znecistujucimi Idtkami, budd vyhotovené tak, aby splfiali poZiadavky uvedené v § 39 zdkona &
364/2004 Z. z. 0 voddch a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢ 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) a Vyhldsky MZP SR ¢ 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti a zaobchddzani so znecistujucimi Iatkami, o ndleZitostiach havarijného
pldnu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia véd.

V Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bude potrebné uviest podrobny zoznam vsetkych
latok a materidlov, ktoré sa budu v procese vyroby pouzivat a sp6sob manipulacie s nimi.

V Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bude uvedeny podrobny zoznam vsetkych Idtok a
materidlov, ktoré sa budu v procese vyroby pouZivat a spésob manipuldcie s nimi.

K Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bude taktieZz potrebné predloZit technicku
dokumentdciu jednotlivych strojov a zariadeni celej technologickej linky a s fiou suvisiacich
zariadeni poskytnutych od vyrobcu zariadeni.

K Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia budu taktieZ predloZené technické dokumentdcie
jednotlivych strojov a zariadeni celej technologickej linky a s nou suvisiacich zariadeni
poskytnutych od vyrobcu zariadent.

Dalej k Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bude potrebné predloZit zoznam odberatelov
jednotlivych prudov vznikajucich odpadov, spbsob ich spracovania a odoberané mnoZstva
odpadov.

K Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bude predloZeny zoznam odberatelov jednotlivych
prudov vznikajucich odpadov, spdsob ich spracovania a odoberané mnoZstvd odpadov.

Vzhladom na vyssie uvedené, pre vydanie integrovaného povolenia ako aj stavebného povolenia
bude povolujucim orgdnom Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia.

Pre vydanie integrovaného povolenia ako aj stavebného povolenia bude povolujicim orgdnom
Slovenskd inspekcia Zivotného prostredia.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odbor stdtnej sprdvy ochrany prirody a krajiny,

stanovisko & 9667/2021-6.3, zo dria 23. 06. 2021

V sprave o hodnoteni poZaduje:

Vyhodnotit vplyvy na Gzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom Gzemi (tzv. primerané posudenie)
podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na Uzemia sustavy Natura
2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016). Hodnotenie vykonat na zaklade aktudlneho prieskumu a s
biolégmi prislusSného zamerania.

Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom uzemi (tzv. primerané
posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov na tzemia



sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) je sucastou sprdvy o hodnoteni a bolo vykonané
na zdklade aktudlneho prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

Vyhodnotit vplyvy na biotopy a druhy eurépskeho a narodného vyznamu.

Hodnotenie vplyvov na biotopy a druhy eurdpskeho a ndrodného vyznamu je sucastou sprdvy o
hodnoteni.

Désledne vyhodnotit kumulativne vplyvy.
Hodnotenie kumulativnych vplyvov je sucastou sprdvy o hodnoteni.
Navrhnut konkrétne opatrenia na zmiernenie vsetkych identifikovanych vplyvov.

Vramci sprdavy o hodnoteni su navrhnuté konkrétne opatrenia na zmiernenie vsetkych
identifikovanych vplyvov.

Prehodnotit uz navrhované zmierfiujice opatrenia, hlavne ich efektivnost. Navrh zmierfiujucich
opatreni odporti¢ame odkonzultovat so Statnou ochranou prirody SR, Spravou CHKO Vihorlat.

V rdmci spravy o hodnoteni boli prehodnotené navrhované zmierfiujuce opatrenia.

Zmapovat invazne druhy rastlin v dotknutom Uzemi a navrhnut opatrenia na zabranenie ich
Sirenia.

V ramci spravy o hodnoteni boli zmapované invdzne druhy rastlin v dotknutom uzemi a navrhnuté

opatrenia na zabrdnenie ich Sirenia.

V druhovom zloZeni planovanych vysadieb nenavrhovat nepdvodné a invazne druhy bylin a
drevin.

V druhovom zloZeni planovanych vysadieb sa nebudu navrhovat nepévodné a invdzne druhy bylin
a drevin.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, Odbor

Stdtnej geologickej sprdvy, stanovisko ¢. 32776/2021-5.3, zo dria 17. 06. 2021

K spracovaniu kapitol tykajucich sa geologickej problematiky uvadza nasledovné:

Odporucame v dokumente zlucit kapitoly I11.1.4 a 111.1.5 do kapitoly Geologické pomery.

Ziada doplnit do kapitoly 111.4.6 Geodynamické javy, Ziarenia Udaje o geodynamickych javoch
Uzemia. Zaujmové Uzemie sa nachadza v rajéne stabilnych Uzemi. V predmetnom uUzemi sa
nevyskytuju svahové deformacie. V Uzemiach s nedostato¢nou preskimanostou je predpoklad
existencie doteraz nezaregistrovanych svahovych deformdcii. Vysledky inZinierskogeologického
prieskumu su spracované v zdverecnej sprave: Atlas map stability svahov SR v M 1 : 50 000
(Simekova, Martin¢ekova et. al., 2006), ktory je pristupny na mapovom serveri Statneho
geologického Ustavu Dionyza Stura Bratislava (http://apl.geology.sk/atlassd/).

V kapitole 11.4.6 Geodynamické javy, Ziarenia je spominand seizmicita Uzemia. Nie je ale zrejmé,
z akej mapy vychadza udaj o seizmickom ohrozeni. Odpori¢ame tuto informaciu doplnit podla
normy STN EN 1998-1/NA/Z2 s aktualizovanou mapou seizmického ohrozenia Slovenska.

Podla oznamenia Statneho geologického Ustavu Dionyza Stura (dalej len ,,SGUDS*) v Bratislave je
v predmetnom Uzemi uréené prieskumné Gzemie P8/19 Pavlovce nad Uhom, horlavy zemny plyn
pre Slovakian Horizon Energy, s.r.o., Bratislava do 3.10.2029 tak, ako je to zobrazené na mape v
M 1:10 000 (priloha).

PoZadované je spracované v ramci prislusnych kapitol spravy o hodnoteni.



Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia obehového hospoddrstva, stanovisko C.
8764/2021-6.5 28711/2021, zo dria 07. 07. 2021

Z hladiska zamerania agendy odboru odpadového hospoddarstva predkladdme nasledovné
pripomienky k predloZzenému zameru:

- Na strane 23 zameru Ziadatel v rdmci informdcii tykajlucich sa spadovej oblasti uvadza, Ze
predmetna ¢innost bude nadvizovat na zavedené systémy zberu komunalnych odpadov v
jednotlivych obciach a mestiach uvaZovanej spadovej oblasti, ktorou su okresy Michalovce,
TrebiSov, Vranov nad Toplou, Humenné, Sobrance a Snina. V rdmci uvedenych informdcii Ziadame
doplnit, akym spb6sobom Ziadatel uvaZoval s naplnenim kapacity prijatych 100 000 ton/rok
komunalnych odpadov na spracovanie v rdmci spadovej oblasti, kedZe obce a mesta v uvedenych
okresov uz dnes maju nejakym spOsobom rieSené odpadové hospoddrstvo a nakladanie s
komunalnymi odpadmi vznikajicimi na ich Gzemi. Ziadame v tejto stvislosti doplnit konkrétne
Udaje o odpadoch v ramci uvazovanej spadovej lokality, ich sucasnej produkcii a uvazovanom
odkloneni od sucasného sp6sobu ich nakladania do zariadenia, ktoré je predmetom zameru, s
uvedenim mnozstiev odpadov v rdmci jednotlivych dotknutych okresov.

Pozadované je spracované v ramci Odpadovej studie, ktorej znenie je sucastou prilohovej Casti
sprdvy o hodnoteni.

- Na stranach 29 — 31 zdmeru Ziadatel uvddza kody a kataldgové cisla odpadov, ktoré budu
vstupovat do navrhovaného zariadenia. V tejto suvislosti poZadujeme doplfiujice informacie
tykajuce sa druhov odpadov, ktoré nie si komunalnymi odpadmi, (teda nie su odpadmi, ktorych
povodcami su obce, mesta, pripadne si komundlnymi odpadmi z inych zdrojov). Nie je zo zameru
zrejmé, preco Ziadatel na jednej strane uvadza, Ze Ucelom zariadenia je zniZzovanie objemu
komundlnych odpadov produkovanych v obciach a mestach spadového Uzemia, ukladanych na
skladky odpadov, ale v zamere uvadza aj kataldgové cisla odpadov, ktoré nie si komunalnymi
odpadmi, a teda nevidime dovod, pre¢o ma byt technologicka linka, ktora je predmetom zameru,
vyuzita aj pre uvedené druhy odpadov skupin 02, 16, 17 a 19 Katalégu odpadov. TaktieZ Ziadame
doplnit informacie k odpadom podskupiny 19 12, ktoré st odpadmi z mechanického spracovania
odpadu napriklad triedenia, drvenia, lisovania, hutnenia a peletizovania inak neSpecifikované.
Opét zo zdmeru nie je zrejmé, preco odpady, ktoré uz presli procesom Upravy, maju byt opatovne
upravované na technologickej linke Ziadatela, navySe odpady, ktoré nie su komunalnymi
odpadmi.

Navrhovand linka umoZriuje spracovanie aj nekomundlnych druhov odpadov ¢&i odpadov, ktoré uz
presli procesom upravy (odpady z mechanického spracovania odpadu napriklad triedenia, drvenia,
lisovania, hutnenia a peletizovania inak nespecifikované).

- Na strane 37 Ziadatel uvadza, Ze predmetnd technologicka zostava predchddza vzniku odpadu a
obmedzuje jeho vznik najma ziskavanim druhotnych surovin... Upozorfiujeme Ziadatela, Ze
uvedené ¢innosti, ktoré maju byt vykonavané na technologickom zariadeni, ktoré je predmetom
zdmeru, nie su ¢innostami, ktorymi sa predchadza vzniku odpadov v zmysle ustanoveni zakona o
odpadoch. V pripade, Ze Ziadatel ma v Umysle na predmetnom zariadeni zabezpedit stav konca
niektorych druhov odpadov, ide o presne stanoveny postup a je potrebné deklarovat splnenie
vsetkych kritérii v zmysle prislusnych nariadeni.

Zabezpecenie stavu konca niektorych druhov odpadov bude prebiehat presne stanovenym
postupom avrdamci povolovania navrhovanej cinnosti podla osobitnych predpisov bude
deklarované splnenie vsetkych kritérii v zmysle prislusnych nariadeni.



Na strane 37 Ziadatel dalej uvadza, Ze vdaka technologickej zostave je moziné vykonavat
zhodnocovanie odpadov, najma pripravu na opatovné pouZitie a recykldciu... a ndsledne uvadza
kdédy cinnosti zhodnocovania odpadov v zmysle prilohy €. 1 zdkona o odpadoch. Dorazne
upozorfiujeme Ziadatela, Ze ¢innosti, ktoré je mozné vykonavat na predmetnom zariadeni, nie su
¢innostami findlneho zhodnocovania odpadov, ale len ¢innostami Upravy odpadov uréenych na
spracovanie niektorou z cinnosti R1 az R11, s kddom zhodnocovania R12, pripadne je mozné
vykonavat aj ¢innost R13. V pripade, Ze chcete vykonavat aj ¢innosti zhodnocovania odpadov s
kodmi R3, R4 a R5, je potrebné preukdzat certifikaciu vystupnych produktov z procesu
zhodnocovania.

Kody cinnosti zhodnocovania odpadov v zmysle prilohy ¢. 1 zdkona o odpadoch su uvedené v ramci
spravy o hodnoteni ¢innosti, pricom v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych
predpisov bude preukdzand certifikdcia vystupnych produktov z procesu zhodnocovania.

V pripade vystupu z technologického procesu nazvaného BIOMASA, ktory je vysledkom
spracovania biologickej frakcie odpadov, uvddzame, ze uvedena ¢innost nie je ¢innostou R3, ale
¢innostou R12 a aj v pripade tohto vystupu je potrebné preukdzat certifikaciu vystupu a jeho
vhodnost na pouZzitie ako hnojiva alebo materialu na obohatenie pody, a to v sulade s prislusnymi
pravnymi predpismi.

V pripade BIOMASY bude v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov
preukdzand certifikdcia vystupu a jeho vhodnost na pouZitie ako hnojiva alebo materidlu na
obohatenie pbdy, a to v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi.

Na zaklade vysSie uvedeného odbor odpadového hospodarstva poZaduje vypracovat spravu o
hodnoteni navrhovanej ¢innosti, v ktorej budu zohladnené vsetky pripomienky odboru.

Urad Kosického samosprdvneho kraja, stanovisko & 02547/2021/0ORR-24625, dorucené dria 30. 06.

2021 prislusnému orgdnu

Urad KoSického samospravneho kraja poZaduje doplnenie, alebo zvaienie nasledujicich bodov v
procese posudzovania vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie:

Podrobnejsie vypracovanie posudenia vplyvu ¢innosti na chranené Gzemia v systéme NATURA
2000 Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina a Uzemie eurépskeho vyznamu Lesik Bisce. Podla
§26 odst. 5 zakona 543/2002 o ochrane prirody a krajiny je zakdzané v CHVU vykonavat ¢innosti
ktoré mozu mat negativny dopad na predmet jeho ochrany. Je predpokladany negativny vplyv na
obe chrdnené Uzemia a preto Ziadame detailnejsie zhodnotenie vplyvu ako je uvddzané v zamere,
najma na druhé menované chranené Uzemie, vratane vplyvu na jeho faunu.

Hodnotenie vplyvov na tzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom Uzemi (tzv. primerané
posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov na uzemia
sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) je sucastou sprdvy o hodnoteni a bolo vykonané
na zdklade aktudlneho prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

Pri CHVU Ondavska rovina pozaduje aktudlnejsie informacie ohladom stavu druhov ovplyvnenych
navrhovanou ¢innostou.

Aktudlne informdcie ohladom stavu druhov, ktoré su predmetom ochrany CHVU Ondavskd rovina
su sucastou Hodnotenia vplyvov na uUzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom uzemi (tzv.
primerané posudenie) podfa Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov na
Uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016), ktoré je sucastou sprdvy o hodnoteni
a bolo vykonané na zdklade aktudlneho prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

Ziadame prehodnotit vhodnost planovanych zmierfiujlcich opatreni, ako napriklad navrhovana
mokrad' v blizkosti neskolaudovanej skladky TKO.



Planované zmierriujuce opatrenia boli prehodnotené v ramci spravy o hodnoteni ¢innosti.

- Pozadujeme presny popis spadovej oblasti, ktord bude pldnovana ¢innost pokryvat, spolu s
udajom z ktorej obce, alebo mesta sa kolko ton odpadu dostane do prevadzky a po ktorych
konkrétnych cestnych komunikaciach sa bude odpad dovazat.

Uvedenu poZiadavku v sucasnosti nie je mozné splnit, nakolko bude zdvisla od zmliv s
doddvatelmi, pévodcami alebo drZitelmi odpadov, ktoré v tomto Stddiu pripravy projektu nie su
uzatvdrané.

- Zéroven pozadujeme kvantifikované porovnanie sucasného stavu nakladania s odpadom a jeho
prepravou v danej oblasti oproti stavu ktory by nastal po realizacii zdmeru. Pozadujeme tiez
vyhodnotenie zniZzenia miery sklddkovania v danej oblasti. PoZzadujeme vypracovanie Studie o
mierach hlu¢nosti a prasnosti suvisiacej s navrhovanou ¢innostou, vratane dopravy potrebnej na
vystavbu aj prevadzku danej ¢innosti.

Pre potreby sprdavy o hodnoteni bola spracovand akusticka studia, rozptylovd studia a dopravno-
kapacitné posudenie, ktoré su sucastou sprdvy o hodnoteni. Z popisu navrhovanej Cinnosti je
zrejmé, Ze prispeje k znizeniu miery sklddkovania v danej oblasti.

- Dalej pozadujeme detailnej$iu informacie o stlade navrhovanej ¢innosti so zévermi o najlepsich
dostupnych technikdch (BAT). V niektorych castiach zameru su tieto informacie o sulade
nedostatocné, z dovodu napriklad absencie systému environmentalneho manazérstva. Taktiez nie
je jasne opisané emitovanie urcitych latok do ovzdusia. Ide o zdpach a TVOC, ktoré podla
referenéného dokumentu o BAT pri spracovani odpadu (WT BREF) mozZu pri autoklavovani vznikat,
aj ked' v zdmere je uvadzané, zZe emisie tychto latok sa nepredpokladaju.

V ramci spravy o hodnoteni Cinnosti je vyhodnoteny sulad navrhovanej ¢innosti so zdvermi o
najlepsich dostupnych technikdch (BAT) a pre potreby sprdavy o hodnoteni bola spracovand aj
rozptylovd studia, ktord je stucastou sprdvy o hodnoteni.

Okresny urad KoSice, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, stanovisko ¢. OU-KE-OCDPK-
2021/024323-002, zo dria 08. 07. 2021

Uvedend stavba sa dotyka zaujmov cesty I. triedy 1/19 k. 4. obce Horovce. V pripade, Ze uvedena
¢innost bude prevadzand v ochrannom pasme uvedenej cesty . triedy t.j. minimalne 50 m od osi
vozovky je potrebné v zmysle § 11 cestného zakona poziadat nas urad o vynimku z ochranného pasma.
V opacnom pripade ak uvedend ¢innost nezasahujete do ochranného pasma cesty 1/19 nemame
namietok voci realizacii uvedenej stavby. Cestnym spravnym organom v zmysle zakona ¢. 135/1961 Zb.
pre cesty Il. a lll. tried je prislusny okresny Urad, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii.
Cestny spravnym organom pre miestne a Ucelové komunikdcie je prislusna obec.

Uvedené berieme na vedomie a v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov
bude postupované v zmysle cestného zdkona.

Regiondliny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach, stanovisko & 2021/01916, zo dria
14. 06. 2021

Po prestudovani predloZzeného zameru navrhovanej ¢innosti dava podla § 3 ods. 3 pism. a) zdkona ¢.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov toto stanovisko:

Nie st vyhrady k navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie pre materialové zhodnocovanie odpadov Horovce”
pre navrhovatela BIOELEKTRA Horovce, a. s., Jantdrova 1, KoSice, ICO: 53 045 491.

Zaroven je potrebné pred uvedenim predmetného zariadenia do trvalej prevadzky zdokladovat

v

dodrziavanie limitov ustanovenych vyhlaskou MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju



podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov v najblizSej obytnej
zastavbe.

Pred uvedenim predmetného zariadenia do trvalej prevddzky sa zdokladuje dodrZiavanie limitov
ustanovenych vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotdch hluku, infrazvuku a vibrdcii a o poZiadavkdch na objektivizdciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v
Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov v najbliZsej obytnej zdstavbe.

Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, stanovisko ¢. OU-MI-OSZP-
2021/008487-006, zo dria 23. 06. 2021

Z hladiska zaujmov stadtnej vodnej spravy:

Na zaklade presStudovania predloZzeného zdmeru k predmetnej veci z pohladu Statnej vodnej spravy
ddvame nasledujuce stanovisko:

1. V zdmere nie je presne Specifikovana navrhovana ¢innost, ked' v nazve je ¢innost prezentovana
ako materidlové zhodnocovanie odpadov a z textu, je zrejmé, Ze sa jednd o ¢innost - tepelné
zhodnocovanie odpadov (autoklavovanie). Pricom v zamere na str. - 39 je uvedené: ,,....tato
technolégia nie je klasifikovand ako tepelné spracovanie odpadu, resp. nie je klasifikovana ako
zariadenie na zhodnocovanie odpadu tepelnymi postupmi“ a navrhovana ¢innost je zaradena
podla prilohy ¢. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. do kapitoly ¢. 9 Infrastruktura, do polozky 8. Zariadenie
na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi — €ast a (bez limitu) — povinné hodnotenie

v

V sprdve o hodnoteni je navrhovana cinnost zatriedend vzmysle zdkona ¢&. 24/2006 Z. z.
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

2. V zédmere je potrebné presne urcit varianty navrhovanej ¢innosti a potrebné zhodnotit vsetky
vplyvy pre vSetky varianty. Na st. 26 zdmeru navrhovanej ¢innosti je uvddzané s variantnostou vo
vztahu k umiestnenia Cinnosti ( variant ¢. 1 aredl byvalej skladky a variant ¢. 2 areal byvalého
polnohospodarskeho druzstva. Nasledne na str. 28 a str. 56 zdmeru je uvaZované s variantnostou
vo vztahu k druhu vykonavanej cinnosti, kde sa uvaZuje s variantom 1 — materidlové
zhodnocovanie odpadov v rozsahu 100 000 t/roéne a s variantom 2 - dotriedovacia linka
dotriedovacie komunalnych odpadov do 10 000 t/ro¢ne. V dalSom texte zameru je raz hodnotena
variantnost vo vztahu k lokalite a druhykrat vo vztahu k druhu ¢innosti. Vzhfadom k tomu, nie je
mozné k variantnosti navrhovanej ¢innosti zaujat jednoznacné stanovisko.

V sprdve o hodnoteni je presne urceny variant navrhovanej Cinnosti vyplyvajuci z rozsahu
hodnotenia.

3. Pre proces dalSieho hodnotenia Ziadame doplnit:

- Pokial sa jedna o vystupy v zdmere je uvedené predpokladané mnoistvo odpadovych vod,
avSak absentuje predpokladané chemické zloZenie vznikajucich technologickych vod, od
ktorého sa bude dalej odvijat moznost zneskodrovania tychto odpadovych véd t.j. moznost
odvadzania na riadne povolent COV, prip. iny spdsob zne$kodriovania

PoZadované bude doplnené v ramci povolovania navrhovanej c¢innosti podla osobitnych
predpisov.

- navrh primeraného Ccistenia technologickych odpadovych vod a vod z povrchového odtoku z
manipulacnych pléch

PoZadované bude doplnené v ramci povolovania navrhovanej c¢innosti podla osobitnych
predpisov, pricom plochy pre statickt dopravu budu odvedené cez ORL.



- Doplnit umiestnenie a kapacity jednotlivych zhromaZdisk odpadov (prijatych a vznikajtcich
odpadov) a predpokladané mnoZstva vyluhov z odpadov a sp6sob ich zneSkodrovania.

Spésob nakladania s odpadmi je popisany v kap. A.Il.9. Popis technického a technologického
riesenia a B.I.3. Odpady — celkové mnoZstvo (t/rok), druh a kategdria odpadu, miesto vzniku
odpadu, spésob nakladania s odpadmi., pricom optimalizdcia prevddzky bude spocivat aj
v koordindcii s dovozcom a odberatelom vyslednych produktov a odpadov. Ostatné
poZadované informdcie budu uvedené v rdmci povolovania navrhovanej C&innosti podla
osobitnych predpisov.

- Navrh opatreni na zamedzenie vzniku znecistujicich latok do podzemnych vod a pody.

PoZadované je spracované v kap. V. OPATRENIA NAVRHNUTE NA PREVENCIU, ELIMINACIU,
MINIMALIZACIU A KOMPENZACIU VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE A ZDRAVIE (OSOBITNE UVIEST OPATRENIA POCAS DOBY VYSTAVBY, PREVADZKY
CINNOSTI, OPATRENIA PRE PRIPAD VZNIKU HAVARII.

- Posudit Unosnost prirodného prostredia a kumuléciu vplyvu s vplyvom inych existujucich
¢innosti v navrhovanom Uzemi.

Pozadované bolo brané v uvahu pri hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na jednotlivé
zloZky Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva.

- Vramci dalSieho konania je potrebné doplnit hydrologické posudenie t.j.:

1. moZnosti odvadzania vod z povrchového odtoku (strechy, spevnené plochy — manipulacné
plochy) do povrchovych prip. do podzemnych véd

2. overit, ¢i moze byt povoleny odber podzemnych véd v mnoistve, aké je potrebné pre
navrhovanu technoldgiu tak, aby sa nenarusila riadna funkcia vodného atvaru s min. hladinou
podzemnych vod

3. navrh kontrolného systému na vcasné zistenie uUniku znecistujucich latok a navrh
monitoringu kontamindcie spodnych vod.

PoZadované bude sucastou dokumentdcie pre povolovanie navrhovanej cinnosti podla
osobitnych predpisov

Z hladiska zaujmov statnej spravy v odpadovom hospodarstve:

Z pohladu Statnej spravy odpadového hospodarstva sa priklana k realizacii variantu 1, parc. ¢.
pozemkov KN-C 872, 863/2, ale vzhladom na moziny dopad na SirSie okolie prevadzky a kvalitu
Zivotného prostredia, pozaduje posudzovanie podla zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a zdroven pozaduje vysvetlenie a doplnenie nasledujucich otazok a problematik:

1. V zdmere je uvedené, Ze maximdlne celkové mnoZstvo odpadov, ktoré budi prijaté na
spracovanie nepresiahne 100 000 t rocne. V zozname odpadov na zhodnotenie (tab. 10) su
uvedené odpady 19 12 09 mineralne latky, napr. piesok a kamenivo, 60 000 t ro¢ne, 19 12 10
horlavy odpad (palivo z odpadov), 100 000 t rocne a 19 12 12 iné odpady vratane zmiesanych
materialov z mechanického spracovania odpadu iné ako uvedené v 19 12 11, 100 000 t rocne,
pricom zmysel zhodnotenia tychto odpadov autokldvovanim a naslednym triedenim je
problematické alebo nepouzitelné napr. z dévodu zrnitosti a tym je ovplyvnena ich trieditelnost.
MnoZstvo odpadov 19 12 10 a 19 12 12 na vstupe naznaduje, Ze by sa prevadzka mohla venovat
len alternativnym palivdm. Z nasledujucich dovodov poZadujeme vysvetlenie k spbsobu
konkrétneho zhodnocovania tychto odpadov v navrhovanom zariadeni.



Navrhovand linka umozZriuje spracovanie aj nekomundlnych druhov odpadov ¢&i odpadov, ktoré uz
presli procesom upravy (odpady z mechanického spracovania odpadu napriklad triedenia, drvenia,
lisovania, hutnenia a peletizovania inak nespecifikované).

Spbsob nakladania s odpadmi je popisany v kap. A.Il.9. Popis technického a technologického
rieSenia a B.Il.3. Odpady — celkové mnoZstvo (t/rok), druh a kategdria odpadu, miesto vzniku
odpadu, spésob nakladania s odpadmi.

V ramci navrhovanej Cinnosti v suvislosti s tuhym druhotnym palivom budu naplnené poZiadavky
vyhldsky MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie
prevddzkovej evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a
doplia vyhldska MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a
vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR &
228/2014 7. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdch.

Druhotnym palivom je palivo vyrobené z odpadu, ktory dosiahol stav konca odpadu, ktoré sa dalej
nepovaZuje za odpad, ale za latku, zmes alebo vyrobok podla osobitného predpisu (Nariadenie
Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 z 18. decembra 2006 o registrdcii, hodnoteni,
autorizdcii a obmedzovani chemikdlii (REACH) a o zriadeni Eurdpskej chemickej agentury, o zmene
a doplneni smernice 1999/45/ES a o zruSeni nariadenia Rady (EHS) ¢. 793/93 a nariadenia Komisie
(ES) ¢. 1488/94, smernice Rady 76/769/EHS a smernic Komisie 91/155/EHS, 93/67/EHS, 93/105/ES
a 2000/21/ES (U. v. EU L 396, 30. 12. 2006) v platnom zneni, § 7 zékona ¢ 67/2010 Z. z. o
podmienkach uvedenia chemickych Idtok a chemickych zmesi na trh a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (chemicky zdkon)) a ktoré zdroveri spliia poZiadavky § 6b a 9 ods. 11 pism. c)
vyhldsky MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie
prevddzkovej evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a
doplria vyhldska MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a
vedenie prevddzkovej evidencie o palivich a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR &
228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdch; na spalovanie druhotnych paliv platia poZiadavky pre spalovacie zariadenia.

Stav konca odpadu je stav, ktory dosiahne odpad, ak prejde niektorou z ¢innosti zhodnocovania
odpadu alebo recykldcie a splfia podmienky ako Idtka alebo vec sa md pouZit na Specifické ucely,
pre ldtku alebo vec existuje trh alebo je po nej dopyt, Idtka alebo vec splfia technické poZiadavky
na Specifické ucely a spliia poZiadavky ustanovené osobitnym predpisom (Napriklad nariadenie
Rady (EU) ¢ 333/2011 z 31. marca 2011, ktorym sa ustanovuju kritérid na urcenie toho, kedy urcité
druhy kovového Srotu prestdvaju byt odpadom podfa smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2008/98/ES (U. v. EU L 94, 8. 4. 2011), nariadenie Komisie (EU) & 1179/2012 z 10. decembra 2012,
ktorym sa ustanovuju kritéria umoZriujuce urcit, kedy drvené sklo prestdva byt odpadom podla
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES (U. v. EU L 337, 11. 12. 2012), nariadenie
Komisie (EU) ¢ 715/2013 z 25. jula 2013, ktorym sa ustanovuju kritéria umoZriujice urcit, kedy
medeny srot prestdva byt odpadom podla smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/98/ES
(U. v. EU L 201, 26. 7. 2013), § 6b vyhldsky MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju
poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR
¢ 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a dopl'r“;a vyhldska MZP SR ¢& 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju
poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivach a 87/2020 Z. z., ktorou sa
meni vyhléska MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie
prevddzkovej evidencie o palivdch) a spifia technické normy alebo je v sulade s inou obdobnou
technickou Specifikdciou s porovnatelnymi poZiadavkami alebo s prisnejsimi poZiadavkami, ktoré
sa uplatfiuju na vyrobky, a pouZitie Idtky alebo veci nezapricini celkové nepriaznivé vplyvy na
Zivotné prostredie alebo na zdravie ludi).



Podla § 6b vyhldsky MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a
vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa
meni a doplria vyhldska MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv
a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR ¢.
228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdch na vyrobu druhotného paliva mozZno pouZit len odpad, ktory nesmie vykazovat Ziadnu z
nebezpecnych vlastnosti uvedenych v osobitnom predpise (Priloha nariadenia Komisie (EU) ¢.
1357/2014 z 18. decembra 2014, ktorym sa nahrddza priloha Ill k smernici Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/98/ES o odpade a o zruseni urcitych smernic (U. v. EU L 365, 19. 12. 2014)) okrem
odpadov klasifikovanych ako HP 3 ,Horlavy’, ktoré su oznacené vystraznym upozornenim H220 az
H226 a H228, prekrocit limitné koncentrdcie perzistentnych organickych znecistujucich latok
ustanovené osobitnym predpisom (Priloha IV k nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) C.
850/2004 Eurdpskeho parlamentu a Rady z 29. aprila 2004 o perzistentnych organickych
znedistujtcich ldtkach, ktorym sa meni a doplria smernica 79/117/EHS (U. v. EU L 158, 30. 4. 2004)
v platnom zneni.) a sa zmiesavat s inym palivom alebo surovinou s ciefom riedenim zniZit obsah
znecistujucej latky a takto dosiahnut kvalitativne poZiadavky ustanovené pre druhotné palivo.

Na vyrobu druhotného paliva moZzno ako vstupy pouZit aj suroviny a palivd, ktoré nie su
klasifikované ako odpad, ak ide o palivd, ak splriaju poZiadavky ustanovené podla § 4 aZ 6 vyhldsky
MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej
evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a doplfia vyhldska
MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej
evidencie o palivdch a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa
ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch, ak su pre dany
druh paliva ustanovené a suroviny, ak splfiaju poZiadavky podla predchddzajiicej state.

Vsetky vyrobné vstupy, ich vzdjomné podiely a vysledné zloZenie druhotného paliva budu
Specifikované v reglemente vyroby alebo v inom zodpovedajucom dokumente systému
manaZérstva.

Kvalitativne poZiadavky na druhotné palivad vyjadrené ako hranicné hodnoty obsahu znecistujucich
Iatok su uvedené v nasledujucej tabulke.

Kvalitativne poZiadavky na druhotné paliva:

Hrani¢nou hodnotou pri hodnoteni kvality suboru vzoriek je 80. percentil predstavujuci percento
analyzovanych vzoriek, ktoré sa vyznacuju pravdepodobne niZsim a rovnakym umiestnenim neZ
prdve posudzovand vzorka.

Ak ndsobok poctu vzoriek (N x 0,8):

a) nie je celé Cislo, 80. percentilom je hodnota vzorky v poradi pre nasledujtice celé Cislo,
b) je celé cislo , k*“ 80. percentilom je aritmeticky priemer hodnét vzoriek v poradi pre dané celé
¢islo ,,k“ a nasledujuce celé ¢islo ,k + 17,

Medidn suboru ddt zoradenych podla velkosti predstavuje hodnotu leZiacu v strede (ak ide o pdrny
pocet hodnét, medidn je priemerom dvoch stredovych hodnét), pricom nezohladhiuje velkost
hodnét leZiacich mimo stredu.
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Druhotné palivd z odpadového dreva:

Znedistujuca latka Hrani¢né hodnoty pre obsah ZL v palive [mg/kg susiny]
Median 80. percentil
As 1,2 1,8
Pb 10 15
Cd 0,8 1,2
Cr 10 15
Hg 0,05 0,075
Zn 140 210
Cl 250 300
F 15 20
Celkové PAH 2 3

Velkost ddvky alebo SarZe a velkost Casti davky alebo sarZe, pre ktoru sa pripravuje reprezentativna
vzorka, zistuje obsah znecistujucich Idtok a preukazuje splnenie poZiadaviek na kvalitu podla § 6b
ods. 4 uvedenej vyhldsky, musia byt urcené individudlne vyrobcom druhotného paliva v
certifikovanej dokumentdcii systému manaZérstva v pldne vzorkovania v sulade s technickou
normou pre prislusny druh druhotného paliva, ak je vydand. Ak technickd norma na urcenie
velkosti davky prislusného druhu druhotného paliva nie je vydand a ide o:

e tuhé druhotné palivo
- vyrobu > 1 500 t/rok tuhého druhotného paliva jedného druhu,
za davku sa povazuje 1 500 t tuhého druhotného paliva a

za reprezentativnu ¢ast davky 150 t tuhého druhotného paliva, ak podla § 8a ods. 6
uvedenej vyhlasky nie je povolené inak,

- vyrobu < 1500 t/rok tuhého druhotného paliva jedného druhu,
za davku sa povaZuje mnozZstvo zodpovedajuce projektovanej kapacite za rok a

za reprezentativnu ¢ast davky paliva 150 t tuhého druhotného paliva,

Z kaZdej ¢asti davky tuhého druhotného paliva sa manudinym alebo automatizovanym odberom a
spracovanim ndhodnych vzoriek v rozsahu a postupmi podla technickej normy (STN EN 15442 Tuhé
alternativne palivda. Metddy odberu vzoriek (65 7504)) pripravi reprezentativna vzorka a vykond
analyza v rozsahu podla technickej normy a poZiadaviek prilohy prvej &asti vyhldsky MZP SR ¢
228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a doplfia vyhldska MZP SR ¢&.
228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdch a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR ¢& 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju
poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdach, ak podla § 8a ods. 3 az
5 uvedenej vyhlasky nie je urcené inak.
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Hrani¢nd hodnota obsahu zneclistujucej Iatky sa povaZuje za dodrZanu, ak ide o tuhé druhotné
palivo, ak hodnota medidnu a hodnota 80. percentilu zo série vysledkov merani reprezentativnych
vzoriek z najmenej piatich ndhodne vybranych Casti hodnotenej ddvky neprekroCi ustanovenu
hodnotu a hodnotenie prvej sarZe nového produktu, po podstatnej zmene technoldgie, zariadenia,
pouZivanych vstupov do vyroby alebo zloZenia druhotného paliva a ide o prvé styri Casti ddvky
tuhého druhotného paliva do hodnotenia, ak vysledok merania reprezentativnej vzorky z
hodnotenej sarZe alebo z hodnotenej Casti ddvky neprekroCi hranicnu hodnotu ustanovenu ako
medidn, alebo ak Ziadna priemernd hodnota zo série vysledkov merani reprezentativnych vzoriek
Z prvej a druhej, prvej aZ tretej a prvej az Stvrtej hodnotenej SarZe alebo Casti davky neprekroci
hranicnu hodnotu ustanovenu ako medidn a sucasne Ziadna hodnota neprekroci hranicnu hodnotu
ustanovenu ako 80. percentil. Hranicnd hodnota obsahu znecistujucej ldtky sa povaZuje za
dodrZanu, ak kontrolné meranie inspekcie podla § 7 ods. 1 pism. a) a b) uvedenej vyhldsky a ide o
tuhé druhotné palivo, ak Ziadna hodnota zo série vysledkov dvoch po sebe nasledujucich
kontrolnych vzoriek z ré6znych davok tuhého druhotného paliva alebo réznych casti kontrolovanej
ddvky tuhého druhotného paliva neprekroci ustanovenu hodnotu 80. percentilu.

Palivo vyrobené z odpadov, ktoré nesplria vyssie uvedené poZiadavky zostdva odpadom a nesmie
sa miesat s vyhovujucim druhotnym palivom. Na jeho spalovanie platia poZiadavky platné pre
spalovne odpadov alebo pre zariadenia na spoluspalovanie odpadov.

Druhotné palivo mozZno vyrdbat len v zariadeni, ktorého prevddzkovatel ma certifikovany systém
environmentdlneho manaZérstva a systém manaZérstva kvality podla technickych noriem, ktory
zdroveri splia poZiadavky S3pecifickej technickej normy pre systém manaZérstva vyroby
druhotného paliva, (dalej len ,systém integrovaného manaZérstva“); ak pre systém manaZérstva
vyroby daného druhu druhotného paliva Specifickd technickd norma nie je vydand, uplatnuju sa
poZiadavky technickej normy) primerane. Systém integrovaného manaZérstva najmenej raz rocne
overi certifikacny orgdn pre systémy integrovaného manaZérstva podla osobitného predpisu s
akreditdciou podla technickej normy pre Cinnosti NACE divizie 38 a 39 a potvrdi sulad systému
integrovaného manaZérstva s poZiadavkami ustanovenymi v technickej norme alebo je
kontrolovany odborne spésobilou osobou alebo inou na tento ucel schvdlenou certifikacnou
schémou. Certifikovany systém environmentdlneho manaZérstva alebo certifikovany systém
manaZérstva kvality mozZno nahradit registrdciou a pravidelnym overovanim v systéme
environmentdlneho riadenia a auditu podla osobitnych predpisov. Splnenie poZiadaviek na
druhotné palivd sa deklaruje vyhldsenim o druhotnom palive.

Navrhovatel bude viest evidenciu vyrobenych druhotnych paliv a udaje o ich kvalite v rozsahu podla
prilohy & 6a vyhldsky MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv
a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch v zneni vyhldsok MZP SR & 367/2015 Z. z., ktorou sa
meni a doplria vyhldska MZP SR ¢ 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv
a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch a 87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR &
228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie
o palivdach a predkladat kaZdorocne do 15. februdra vybrané udaje z prevdadzkovej evidencie o
vyrobenych druhotnych palivach okresnému tradu za predchddzajuci kalenddrny rok a uvedie pre
kazdu ddvku tuhého druhotného paliva splnenie poZiadaviek na druhotné palivo z hladiska
ochrany ovzdusia (vyhldsenie o druhotnom palive priloha & 3b vyhldsky MZP SR & 228/2014 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdach v
zneni vyhldsok MZP SR ¢ 367/2015 Z. z., ktorou sa meni a doplria vyhldska MZP SR ¢ 228/2014 Z.
2., ktorou sa ustanovuju poZiadavky na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdach a
87/2020 Z. z., ktorou sa meni vyhldska MZP SR & 228/2014 Z. z., ktorou sa ustanovuju poZiadavky
na kvalitu paliv a vedenie prevddzkovej evidencie o palivdch.
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2. Rovnaké odpady su uvedené aj v tab. 13 (zoznam vystupnych odpadov) v obdobnom mnozZstve.
Pricom odpad 19 12 10 nevyhovujuci vyhlaske 228/2014 Z. z. bude pravdepodobne
zneskodriovany na skladke, kde pri uvedenom mnoizstve unikd zmysluplnost. Z nasledujiceho
dovodu pozaduje vysvetlenie k spésobu konkrétneho zhodnocovania tohto odpadu — konkrétny
spbsob vyroby tuhého druhotného paliva.

Zodpovedané v predchddzajiucom bode.

3. Vtab. 13 (zoznam vystupnych odpadov) je uvedeny odpad 16 01 03 opotrebované pneumatiky v
mnozstve 200 ton ro¢ne. PoZzadujeme vysvetlenie k zaradeniu tohto odpadu do zoznamu.

Pocas pripravy odpadu na proces zhodnocovania méze byt v prijatom odpade, napr. vzmesovom
komundlnom odpade (kat. ¢. 20 03 01) zisteny aj odpad, ktory nie je moZné v zariadeni spracovat,
napr. nebezpecné zlozky, ako napr. batérie. Takéto odpady budu tvorit vyseparovanu, v zariadeni

nespracovatelnu zlozku (méZe sem patrit napr. aj odpad kat. ¢. 16 01 03 opotrebované
pneumatiky.

Sucasne Ziadame akceptovat nasledujlce:

4. Zhromazidovanie odpadov a skladovanie odpadov musi re$pektovat ustanovenia § 8 vyhlagky MZP
SR ¢. 371/2015 Z. z. ktorou sa vykondavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov.

Zhromazdovanie odpadov a skladovanie odpadov bude respektovat ustanovenia § 8 vyhldsky MZP
SR ¢ 371/2015 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov.

5. V zariadeni musia byt realizované také ucinné opatrenia, ktoré zabrania Sireniu zapachu zo
skladovaného odpadu na vstupe mimo aredl zariadenia a tieZz inym negativnym ddsledkom
skladovania odpadu na vstupe a na vystupe.

V zariadeni budu realizované také ucinné opatrenia, ktoré zabrdnia Sireniu zdpachu zo
skladovaného odpadu na vstupe mimo aredl zariadenia a tieZ inym negativnym désledkom
skladovania odpadu na vstupe a na vystupe.

Z hladiska zaujmov statnej sprdvy ochrany prirody a krajiny:

Po prestudovani predmetného zdmeru navrhovanej ¢innosti mame za to, Ze predloZeny zamer je
nedostatocne vypracovany, t. j.:

1/ Je zmatocCny a zavadzajuci uZ pokial ide o a) samotnu podstatu navrhovanej ¢innosti, ked v nazve je
tato ¢innost prezentovand ako materialové zhodnocovanie odpadov a z textu, na str. 37 a nasl. je
nesporné, ze podstatou tejto Cinnosti je tepelné zhodnocovanie odpadov (autoklavovanie). Tvrdenie
navrhovatela na str. 39 posledna éast prvej vety, Ze: ,,....tato technoldgia nie je klasifikovana ako
tepelné spracovanie odpadu, resp. nie je klasifikovand ako zariadenie na zhodnocovanie odpadu
tepelnymi postupmi” je nepravdivé, je v rozpore s platnou legislativou (vyhl. Ministerstva Zivotného
prostredia SR ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi, priloha ¢
1. bodu 5.7). b) a pokial ide o variantnost navrhovanej ¢innosti. Predmetna cinnost je navrhovana
variantne. Na str. 26 zameru je uvaZované s variantnostou vo vztahu k umiestneniu ¢innosti, kde
variant 1 je aredl byvalej skladky a variant 2 je aredl byvalého PD. Nasledne na str. 28 a str. 56 zdameru
je uvaZzované s variantnostou vo vztahu k druhu vykonavanej ¢innosti, kde sa uvazuje s variantom 1 —
materidlové zhodnocovanie odpadov a s variantom 2 - dotriedovacia linka. V dalSom texte zdmeru je
raz hodnotena variantnost vo vztahu k lokalite a druhykrat vo vztahu k druhu ¢innosti. Z uvedeného
nie je zrejmé, o kolko variantov navrhovanej ¢innosti v zavere ide a preto nie je mozné k variantnosti
navrhovanej ¢innosti zaujat jednoznacné stanovisko.



V sprdve o hodnoteni je zadefinovany variant navrhovanej ¢innosti vyplyvajuci z rozsahu hodnotenia.

2/ Je nedostatocne vypracovany - na str. 71 v bode 1.11 sa uvadza, Zze navrhovana ¢innost nebude mat
Ziadny vplyv na tzemny systém ekologickej stability” v chrdnenom vtacom lGzemi. Toto tvrdenie nie je
ni¢im zdoévodnené a zdokumentované, neopiera sa o ziadne odborné resp. relevantné vedecké
poznatky. Odvolanie sa na to, Ze ide o umiestnenie zariadenia v 1 stupni ochrany prirody pravne a
vecne neobstoji. Naopak, mame za to, Ze umiestnenie stavby na tepelné zhodnocovanie odpadov a
zvoz 100 000 ton odpadov roc¢ne (nedorieSeny docasny spdsob uskladfiovania tohto odpadu) v
chranenom vtacom Uzemi je neakceptovatelné, moze dojst k ruseniu a k poskodzovaniu daného
biotopu a jednotlivych druhov vtdkov eurdpskeho vyznamu, kvoli ktorym bolo toto Gzemie vyhlasené
(orol kralovsky, sokol raroh, prhlaviar Ciernohlavy).

Sucastou sprdvy o hodnoteni je aj Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom
uzemi (tzv. primerané postdenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov
na uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) a bolo vykonané na zdklade aktudineho
prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

3/ Na str. 76 zdmeru v bode 2.4 Natura 2000, navrhovatel uvadza, ze ,U¢elom tejto sustavy (Natura
2000) nie je izolovat chranené Uzemia a vylucit v nich ¢innost ¢loveka, ale naopak, podstatou ich
ochrany je zabezpedit a podporit aktivity, ktoré st v stlade so zaujmami ochrany prirody“. Ako priklad
uvdadza kosenie a pasenie niektorych typov luk, a zdroven odkazuje na legislativu v danej oblasti na —
Smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrane volne Zijuceho vtactva a Smernicu
Rady €. 92/43/EHS o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin. K uvedenému
uvadzame: Poznamendvame, Ze su ,,Cinnosti ekologicky pozitivne alebo ekologicky zosuladené”, napr.
tradiéné metddy polnohospodarstva, udrzujluce urcité biotopy a druhy sustavy Natura 2000, avsak
predmetom povolovanej Cinnosti je celkom iny druh ,ludskej Cinnosti“ a tou je zvoz 100 000 ton
odpadu rocne na chrdnené vtacie Uzemie a jeho tepelné zhodnocovanie v chranenom vtaéom Uzemi.
Mame za to, Ze na rozdiel od kosenia a pasenia mdze umiestnenie predmetnej navrhovanej ¢innosti
spbsobit nielen ,,vyznamné” rusenie jednotlivych druhov Zivocichov v danej lokalite napr. rusenie
hniezdenia hlukom a dopravou pocas prevadzky zariadenia, ale mdze sp6sobit aj zmeny fyzikdlnych
vlastnosti predmetného chraneného Uzemia napr. moze mat vplyv na potencionalny ubytok lovisk na
ornej pbéde, kedZe pozemok, na ktorom ma byt navrhovana stavba realizovand ma vymeru cca 14 ha.
V zmysle ust. § 25 ods. 5) prva veta zakona o OPaK: ,V chranenom vtaéom Uzemi sa zakazuje vykonavat
¢innosti, ktoré mézu mat negativny vplyv na predmet jeho ochrany.

Sucastou spravy o hodnoteni je aj Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom
uzemi (tzv. primerané posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov
na uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) a bolo vykonané na zdklade aktudineho
prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

Vzhladom na uvedené, Okresny Urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie z hladiska
ochrany prirody a krajiny nesuhlasi s umiestnenim predmetného zariadenia v danej lokalite, nakolko
mame za to, Ze pokial ide o rusenie chranenych druhov vtakov a poskodzovanie danych biotopov v
dosledku tejto navrhovanej cinnosti, v zmysle citovaného ustanovenia postaCuje uz samotna
pravdepodobnost vzniku takejto situacie (,mézu mat“).

Tento predvidavy princip je v sulade s principom prevencie uvedenym v ¢lanku 1 pism. e) Smernice
Rady ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin (dalej len
,smernica“), ,Stav biotopu z hladiska ochrany prirody sa bude povazovat za , priaznivy”, ked"

- jeho prirodzeny aredl rozsirenia a plocha, ktord v tomto areali pokryva su stabilné alebo sa zvacésujq,

- Specifickd struktura a funkcie, ktoré s nevyhnutné pre jeho dlhodobé zachovanie existuju a
pravdepodobne budu existovat i v dohladnej budicnosti,



- stav jeho typickych druhov je z hladiska ochrany priaznvy ako to definuje odsek (i)“.

Podla €élanku 1 odseku i) smernice ,Stav druhu z hladiska ochrany prirody sa bude povazovat za
priaznivy”, ked:

- Udaje o populacnej dynamike prislusného druhu naznacuji, Ze sa dlhodobo udrZuje ako
Zivotaschopny prvok svojho biotopu,

- prirodzeny aredl rozsirenia druhu sa nezmensuje a pravdepodobne sa ani v dohladnej budtcnosti
nebude zmensovat,

- je a pravdepodobne aj nadalej bude existovat dostatok biotopov, aby sa dlhodobo zachovali jeho
populacie.”

Vzhladom na uvedené zZiadame ministerstvo Zivotného prostredia, ako prislusny spravny orgdn aby pri
posudzovani predmetnej navrhovane] Cinnosti vychddzal z uvedenych definicii ,,priaznivého stavu
ochrany prirodného biotopu” (¢l. 1 pism. e) a ,,priaznivého stavu ochrany druhu” (¢l.1 pism. i). Mame
za to, Ze umiestnenim predmetnej prevadzky v danej lokalite moze dojst k poskodzovaniu biotopu a
stavu druhov na chranenom Uzemi uz tym, Ze v désledku tejto ludskej Cinnosti (zvoz a tepelné
zhodnocovanie odpadov) a) déjde k zmensovaniu plochy chraneného Uzemia, b) navrhovand ¢innost
mdze mat tiez negativny vplyv na dlhodobé priaznivé zachovanie biotopu a stavu druhov v danom
Uzemi (areali) najma v dosledku poskodzovania a rusenia biotopu.

Pod poskodzovanim sa rozumie fyzicka degradacia biotopu. MoOzZe sa priamo posudzovat
prostrednictvom viacerych ukazovatelov, akymi je napriklad uz spominané zmensovanie Uzemia alebo
zmena vlastnosti biotopu.

Poskodzovanie a rusenie sa posudzuje s ohladom k celistvosti eurépskej sistavy chranenych Gzemi, t.j.
je povinnostou ¢lenskych statov posudzovat poskodzovanie a rusenie jednak s ohladom na miestne
podmienky (Uroven Uzemia) a jednak s ohladom na vSeobecny stav ochrany druhov alebo biotopov
(droven biogeograficka).

RuSenie na rozdiel od poskodzovania neovplyviiuje priamo fyzikalne vlastnosti Uzemia, ale ak je
vyznamné, moze spOsobit zmeny fyzikdlnych vlastnosti Uzemia. t.j. ruSenie posudzujeme rovnakym
sp6sobom ako poskodzovanie vzdy, ked désledkom rusenia déjde k zmene indikatorov stavu ochrany
chraneného druhu a to takym sp6sobom, Ze sa ovplyvni stav ochrany tohto druhu (napriklad hluk, zdroj
svetla a iné). DoleZitymi parametrami rusenia su jeho intenzita, trvanie a frekvencia. A prave vsetky
tieto parametre budu nepochybne vysledkom prevadzkovania stavby na tepelné zhodnocovanie a zvoz
odpadov, t.j. realizcia posudzovanej ¢innosti pravdepodobne ovplyvni Uzemie s prioritnymi biotopmi
a druhmi.

Vzhladom na uvedené je potrebné vnimat mozné poskodzovanie a rusSenie s ohladom na pojem
ochrana (¢l. 1 pism. a) smernice), v zmysle ktorého ,,Ochrana znamena sériu opatreni vyZzadovanych na
zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu biotopu a populacii druhov volne Zijucich Zivocichov a
volne rastucich rastlin tak, ako je definované v bode e) a i)“.

Z definicie stavu ochrany je zrejmé, ze ¢lensky $tat musi zohladnit vplyvy poskodzovania na vsetky
zlozky Zivotného prostredia biotopu (ovzdusie, voda, pdda).

Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina, ktora je sucastou eurdpskej sustavy chranenych tzemi bola
vyhlasend vyhldgkou MZP SR ¢&. 19/2008 Z.z. zo dria 7.1.2008. Taktie? bol dfia 11.7.23018 schvéleny
,Program starostlivosti o Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina na roky 2018 - 2047, ktorého
hlavnym ciefom je zlepsit sicasny nepriaznivy stav populdcie druhov prepelica polnd, labtuska polna a
pipiska chochlata, zachovat sicasny stav druhov orol kralovsky, datel hnedkavy, bocian biely, chriastel
polny, rybarik riec¢ny, sokol raroh a pfchlaviar ¢iernohlavy a takisto zlepsit spolupracu s vlastnikmi a
spravcami pozemkov pri ochrane vtactva. Schvalenim tohto materidlu doslo k vytvoreniu zakladného



ramca pre dosiahnutie a zachovanie priaznivého stavu vysSie uvedenych druhov vtictva ako aj k
naplneniu zavazku stanovenia cielov ochrany pre izemie Natura 2000, aby typy biotopov a druhov boli
zachované v ich priaznivom stave ochrany a v pévodnom areali.

Ochrana vzacnych a ohrozenych druhov a biotopov je i¢elom ekologickej sistavy Natura 2000 v zmysle
citovanej smernice o biotopoch. Tato sustava, do ktorej s zahrnuté aj Uzemia vyhldsené v zmysle
smernice o vtdkoch, je vyznamnym nastrojom pre ochranu najvyznamnejsSich prirodnych Uzemi
Eurdpskej unie, biodiverzita sa stale viac stava ¢astou nasho spoloéného dedicstva s nevycislitelnou
hodnotou, z poslednych prieskumov verejnej mienky vyplynul velky zaujem obyvatelov EU o ochranu
vzacnych a ohrozenych druhov a biotopov.

Preto Ziadame zohladnit mozné nepriaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti na vsetky zlozky Zivotného
prostredia daného biotopu (ovzdusie, voda, p6da) ako aj na ekologicku integritu Gzemia, t.j. aby sa
dané Gzemie rozvijalo nadalej sp6sobom, ktory je priaznivy z hladiska ochrany prirody.

Sucastou sprdavy o hodnoteni je hodnotenie vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
dotknutého uzemia, na biotopu, prvky USES, krajinu a chrénené tzemia.

Po preStudovani zdmeru, Okresny uUrad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako
vecne a miestne prislusny orgdn Statnej spravy ochrany prirody a krajiny podla § 5 zdkona NR SR
¢.525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a § 64 ods. 1, pism. d) zdkona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o OPaK”), k predmetnému zameru dava
podla § 9 ods. 2 zdkona o OPaK nasledovné stanovisko

Na zéklade postudenia predmetného zameru je moZné konstatovat, Ze jeho realizacia je pldnovana
v Chranenom vtaéom Uzemi Ondavska rovina, ktora je sicastou Eurdpskej sustavy chranenych tzemi
NATURA 2000 (dalej len ,,eurdpska sustava chranenych Gzemi“) pod kddom SKCHVUOQ37, ktora bola
vyhlasend vyhlaskou MZP SR €. 19/2008 Z. z. zo dfia 7.1.2008. V tesnej blizkosti predmetného
zariadenia (cca 1500 m) sa nachadza Prirodna rezervdcia Bisce, Uzemie eurdpskeho vyznamu s piatym
stupfiom ochrany, vyhlasend vyhlaskou Krajského Uradu Zivotného prostredia Kosice ¢. 5/2007 Z. z. zo
dna 2.11.2007 pod kédom SKUEV0020, ktora je taktieZ sucastou eurdpskej ststavy chranenych Gzemi.

Po prestudovani predmetného zameru navrhovanej ¢innosti mame za to, Ze predloZeny zamer je
nedostatocne vypracovany, t. j.:

1/ Je zmatocCny a zavadzajuci uZ pokial ide o a) samotnu podstatu navrhovanej ¢innosti, ked' v nazve je
tato ¢innost prezentovand ako materialové zhodnocovanie odpadov a z textu, na str. 37 a nasl. je
nesporné, ze podstatou tejto cinnosti je tepelné zhodnocovanie odpadov (autoklavovanie). Tvrdenie
navrhovatela na str. 39 posledna éast prvej vety, Ze: ,,....tato technoldgia nie je klasifikovana ako
tepelné spracovanie odpadu, resp. nie je klasifikovand ako zariadenie na zhodnocovanie odpadu
tepelnymi postupmi” je nepravdivé, je v rozpore s platnou legislativou (vyhl. Ministerstva Zivotného
prostredia SR ¢. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi, priloha ¢
1. bodu 5.7). b) a pokial ide o variantnost navrhovanej ¢innosti. Predmetna ¢innost je navrhovana
variantne. Na str, 26 zameru je uvaZované s variantnostou vo vztahu k umiestneniu ¢innosti, kde
variant 1 je aredl byvalej skladky a variant 2 je aredl byvalého PD. Nasledne na str. 28 a str. 56 zdmeru
je uvaZzované s variantnostou vo vztahu k druhu vykonavanej ¢innosti, kde sa uvazuje s variantom 1 —
materidlové zhodnocovanie odpadov a s variantom 2 - dotriedovacia linka. V dalSom texte zdmeru je
raz hodnotena variantnost vo vztahu k lokalite a druhykrat vo vztahu k druhu ¢innosti. Z uvedeného
nie je zrejmé, o kolko variantov navrhovanej ¢innosti v zavere ide a preto nie je mozné k variantnosti
navrhovanej ¢innosti zaujat jednoznacné stanovisko.

V sprdve o hodnoteni je zadefinovany variant navrhovanej ¢innosti vyplyvajici z rozsahu hodnotenia.



2/ Je nedostatocne vypracovany - na str. 71 v bode 1.11 sa uvadza, Zze navrhovana ¢innost nebude mat
Ziadny vplyv na tzemny systém ekologickej stability” v chrdnenom vtacom lGzemi. Toto tvrdenie nie je
ni¢im zdévodnené a zdokumentované, neopiera sa o Ziadne odborné resp relevantné vedecké
poznatky. Odvolanie sa na to, Ze ide o umiestnenie zariadenia v 1 stupni ochrany prirody pravne a
vecne neobstoji. Naopak, mame za to, Ze umiestnenie stavby na tepelné zhodnocovanie odpadov a
zvoz 100 000 ton odpadov roc¢ne (nedorieSeny docasny spdsob uskladiovania tohto odpadu) v
chranenom vtacom Uzemi je neakceptovatelné, moze dojst k ruseniu a k poskodzovaniu daného
biotopu a jednotlivych druhov vtdkov eurépskeho vyznamu, kvéli ktorym bolo toto Uzemie vyhlasené
(orol kralovsky, sokol raroh, prhlaviar ¢iernohlavy).

Sucastou sprdvy o hodnoteni je aj Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom
uzemi (tzv. primerané posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov
na uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) a bolo vykonané na zdklade aktudlneho
prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

3/ Na str. 76 zdmeru v bode 2.4 Natura 2000, navrhovatel uvadza, ze ,U¢elom tejto sustavy (Natura
2000) nie je izolovat chranené Uzemia a vylucit v nich ¢innost ¢loveka, ale naopak, podstatou ich
ochrany je zabezpedit a podporit aktivity, ktoré st v stlade so zaujmami ochrany prirody“. Ako priklad
uvdadza kosenie a pasenie niektorych typov luk, a zdroven odkazuje na legislativu v danej oblasti na —
Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrane volne Zijuceho vtactva a Smernicu
Rady ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin.

K uvedenému uvadzame: Poznamendvame, Ze su ,Cinnosti ekologicky pozitivne alebo ekologicky
zosuladené”, napr. tradicné metddy polnohospodarstva, udrzujlce urcité biotopy a druhy sustavy
Natura 2000, avSak predmetom povolovanej ¢innosti je celkom iny druh ,,fudskej ¢innosti“ a tou je zvoz
100 000 ton odpadu rocne na chranené vtacdie Uzemie a jeho tepelné zhodnocovanie v chrdnenom
vtaCom uUzemi. Mdme za to, Ze na rozdiel od kosenia a pasenia moOZe umiestnenie predmetnej
navrhovanej ¢innosti spdsobit nielen ,vyznamné” rusenie jednotlivych druhov Zivocichov v danej
lokalite napr. rusenie hniezdenia hlukom a dopravou pocas prevadzky zariadenia, ale mozZe spdsobit aj
zmeny fyzikalnych vlastnosti predmetného chraneného Uzemia napr. méze mat vplyv na potencionalny
Ubytok lovisk na ornej pode, kedZe pozemok, na ktorom ma byt navrhovana stavba realizovand ma
vymeru cca 14 ha.

V zmysle ust. § 25 ods. 5) prva veta zakona o OPaK: ,V chranenom vta¢om Uzemi sa zakazuje vykonavat
¢innosti, ktoré mézu mat negativny vplyv na predmet jeho ochrany.”

Sucastou spravy o hodnoteni je aj Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 v dotknutom
uzemi (tzv. primerané posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov
na uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016) a bolo vykonané na zdklade aktudineho
prieskumu a s biolégmi prislusného zamerania.

Vzhladom na uvedené, Okresny Urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie z hladiska
ochrany prirody a krajiny nesuhlasi s umiestnenim predmetného zariadenia v danej lokalite, nakolko
mame za to, Ze pokial ide o rusenie chranenych druhov vtdkov a poskodzovanie danych biotopov v
dosledku tejto navrhovanej cinnosti, v zmysle citovaného ustanovenia postaCuje uz samotna
pravdepodobnost vzniku takejto situacie (,mézu mat“).

Tento predvidavy princip je v sulade s principom prevencie uvedenym v ¢lanku 1 pism. e) Smernice
Rady ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodnych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin (dalej len
,smernica“), ,Stav biotopu z hladiska ochrany prirody sa bude povazovat za , priaznivy”, ked"

- jeho prirodzeny aredl rozsirenia a plocha, ktord v tomto areali pokryva su stabilné alebo sa zvacsuju,

- Specifickd struktura a funkcie, ktoré s nevyhnutné pre jeho dlhodobé zachovanie existuju a
pravdepodobne budu existovat i v dohladnej budicnosti,



- stav jeho typickych druhov je z hladiska ochrany priaznvy ako to definuje odsek (i)“.

Podla ¢élanku 1 odseku i) smernice ,Stav druhu z hladiska ochrany prirody sa bude povazovat za
priaznivy”, ked:

- Udaje o populacnej dynamike prislusného druhu naznacuji, Ze sa dlhodobo udrZuje ako
Zivotaschopny prvok svojho biotopu,

- prirodzeny aredl rozsirenia druhu sa nezmensuje a pravdepodobne sa ani v dohladnej buduicnosti
nebude zmensovat,

- je a pravdepodobne aj nadalej bude existovat dostatok biotopov, aby sa dlhodobo zachovali jeho
populacie.”

Vzhladom na uvedené zZiadame ministerstvo Zivotného prostredia, ako prislusny spravny organ aby pri
posudzovani predmetnej navrhovane]j Cinnosti vychddzal z uvedenych definicii ,priaznivého stavu
ochrany prirodného biotopu” (¢l. 1 pism. e) a ,,priaznivého stavu ochrany druhu” (¢l.1 pism. i). Mame
za to, Ze umiestnenim predmetnej prevadzky v danej lokalite moze dojst k poskodzovaniu biotopu a
stavu druhov na chranenom Uzemi uz tym, Ze v doésledku tejto ludskej Cinnosti (zvoz a tepelné
zhodnocovanie odpadov) a) déjde k zmensovaniu plochy chraneného Uzemia, b) navrhovand ¢innost
mdze mat tiez negativny vplyv na dlhodobé priaznivé zachovanie biotopu a stavu druhov v danom
Uzemi (areali) najma v dosledku poskodzovania a rusenia biotopu.

Pod poskodzovanim sa rozumie fyzicka degradacia biotopu. MoOzZe sa priamo posudzovat
prostrednictvom viacerych ukazovatelov, akymi je napriklad uz spominané zmensovanie Uzemia alebo
zmena vlastnosti biotopu.

Poskodzovanie a rusenie sa posudzuje s ohladom k celistvosti eurépskej sistavy chranenych Gzemi, t.j.
je povinnostou ¢lenskych statov posudzovat poskodzovanie a rusenie jednak s ohfadom na miestne
podmienky (Uroven Uzemia) a jednak s ohladom na vSeobecny stav ochrany druhov alebo biotopov
(droven biogeograficka).

RuSenie na rozdiel od poskodzovania neovplyviiuje priamo fyzikalne vlastnosti Uzemia, ale ak je
vyznamné, moze spOsobit zmeny fyzikdlnych vlastnosti Uzemia. t.j. ruSenie posudzujeme rovnakym
sp6sobom ako poskodzovanie vzdy, ked désledkom rusenia déjde k zmene indikatorov stavu ochrany
chraneného druhu a to takym sp6sobom, Ze sa ovplyvni stav ochrany tohto druhu (napriklad hluk, zdroj
svetla a iné). DoleZitymi parametrami rusenia su jeho intenzita, trvanie a frekvencia. A prave vsetky
tieto parametre budu nepochybne vysledkom prevadzkovania stavby na tepelné zhodnocovanie a zvoz
odpadov, t.j. realizcia posudzovanej ¢innosti pravdepodobne ovplyvni Gzemie s prioritnymi biotopmi
a druhmi.

Vzhladom na uvedené je potrebné vnimat mozné poskodzovanie a rusenie s ohladom na pojem
ochrana (¢l. 1 pism. a) smernice), v zmysle ktorého ,,Ochrana znamena sériu opatreni vyZzadovanych na
zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu biotopu a populacii druhov volne Zijucich Zivocichov a
volne rastucich rastlin tak, ako je definované v bode e) a i)“.

Z definicie stavu ochrany je zrejmé, ze ¢lensky $tat musi zohladnit vplyvy poskodzovania na vsetky
zlozky Zivotného prostredia biotopu (ovzdusie, voda, pdda).

Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina, ktora je sucastou eurdpskej sustavy chranenych tzemi bola
vyhlasend vyhlagkou MZP SR ¢. 19/2008 Z. z. zo diia 7.1.2008. Taktie? bol diia 11.7.23018 schvéleny
,Program starostlivosti o Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina na roky 2018 - 2047, ktorého
hlavnym ciefom je zlepsit sicasny nepriaznivy stav populdcie druhov prepelica polnd, labtuska polna a
pipiska chochlata, zachovat sicasny stav druhov orol kralovsky, datel hnedkavy, bocian biely, chriastel
polny, rybarik riec¢ny, sokol raroh a pfchlaviar ¢iernohlavy a takisto zlepsit spolupracu s vlastnikmi a
spravcami pozemkov pri ochrane vtactva. Schvalenim tohto materidlu doslo k vytvoreniu zakladného



ramca pre dosiahnutie a zachovanie priaznivého stavu vysSie uvedenych druhov vtictva ako aj k
naplneniu zavazku stanovenia cielov ochrany pre izemie Natura 2000, aby typy biotopov a druhov boli
zachované v ich priaznivom stave ochrany a v pévodnom areali.

Ochrana vzacnych a ohrozenych druhov a biotopov je i¢elom ekologickej sistavy Natura 2000 v zmysle
citovanej smernice o biotopoch. Tato sustava, do ktorej su zahrnuté aj Uzemia vyhldsené v zmysle
smernice o vtdkoch, je vyznamnym nastrojom pre ochranu najvyznamnejsSich prirodnych Uzemi
Eurdpskej unie, biodiverzita sa stale viac stava ¢astou nasho spoloéného dedicstva s nevycislitelnou
hodnotou, z poslednych prieskumov verejnej mienky vyplynul velky zaujem obyvatelov EU o ochranu
vzacnych a ohrozenych druhov a biotopov.

Preto Ziadame zohladnit mozné nepriaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti na vsetky zlozky Zivotného
prostredia daného biotopu (ovzdusie, voda, p6da) ako aj na ekologicku integritu Gzemia, t.j. aby sa
dané Gzemie rozvijalo nadalej sp6sobom, ktory je priaznivy z hladiska ochrany prirody.

Sucastou sprdavy o hodnoteni je hodnotenie vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia
dotknutého uzemia, na biotopu, prvky USES, krajinu a chrénené tzemia.

Z hladiska zaujmov Statnej sprdvy ochrany ovzdusia:

Tunajsi Urad (Statna sprava ochrany ovzdusia) po prestudovani predloZzeného zameru Ziada o
doplnenie nasledovnych informdcii:

- blizsie Specifikovat spdsob vytriedenia nebezpeéného odpadu
Pozadované je uvedené v ramci sprdavy o hodnoteni.

- bliZSie sSpecifikovat systém ventilacie s optimalnou technikou filtracie a pneumatického systému
umiestneného v hale na prijem odpadu, v hale sterilizacie a v hale triedenia

Systém ventildcie s optimdlnou technikou filtrdcie a pneumatického systému umiestneného v hale na
prijem odpadu, v hale sterilizdcie a v hale triedenia je uvedeny v ramci sprdavy o hodnoteni, pricom
podrobnejsie udaje budu uvedené v rdmci povolovania navrhovanej cinnosti podla osobitnych
predpisov.

- doplnit analyzu emisii emitovanych z vyssie uvedenych priestorov, ich odvod a spbsoby ich eliminécie
PoZadované je uvedené v ramci sprdvy o hodnoteni.

- uviest opatrenia na zniZenie mnoiZstiev emisii znecistujucich latok, vratane uvedenia druhov
odlucovacich zariadeni a ich Ucinnosti

PoZadované je spracované v ramci rozptylovej Studie, pricom podrobnejsSie udaje budu uvedené v ramci
povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

- doplnit druhy a mnozstva znedistujucich latok a to najmé vo vztahu ku skuto€nostiam vyplyvajicim z
WT BREF, vratane emisii z drvicov, skladovania vstupnych odpadov, surovin a z kotla na generovanie
pary do autoklavy

PoZadované je spracované v ramci rozptylovej Studie, pricom podrobnejsie udaje budu uvedené v ramci
povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

- dolozit odborny posudok vypracovany odborne spdsobilou osobou na zhodnotenie vplyvu
predmetnej stavby na Uroven znecistenia v okoli jeho umiestnenia s dérazom na mozny zdpach a
prevladajuci smer vetra

Emisno — technologické postdenie navrhovanej ¢innosti spracované podla § 17 zdkona ¢. 137/2010 Z.
z. 0 ovzdusi v zneni neskorsich predpisov bude sucastou povolovania navrhovanej cCinnosti podla
osobitnych predpisov, tak ako to uvedeny zdkon uvddza, pricom mnoZstva emitovanych znecistujtcich



Idtok pre potreby vypracovania imisno — prenosového postdenia (rozptylovej Studie) su zapracované
do imisno — prenosového posudenia (rozptylovej Studie).

- doplnit informaciu o tom ¢i bude odpad skladovany aj vo vonkajsich priestoroch ( uviest v ktorych
pripadoch) resp. absolltne tito moznost vyludit ( statna sprava ochrany ovzdusia ma pochybnosti o
skladovani dovdzaného odpadu len v uzavretych priestoroch )

PoZadované je uvedené v ramci sprdvy o hodnoteni.
- doplnit opatrenia na zabranenie zapachu z navazaného odpadu a navrh monitorovania zapachu

PoZadované je spracované v ramci rozptylovej Studie, pricom podrobnejsSie udaje budu uvedené v ramci
povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

- doplnit objem a vykon autoklavy v t/hod.
PoZadované je uvedené v ramci sprdvy o hodnoteni.

- doplnit tepelny menovity prikon kotla na produkciu pary pouzitej v procese autoklavovania vratane
spotreby paliva

PoZadované bude uvedené v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

- vyhodnotenie suladu navrhovanej ¢innosti so zavermi o najlepSich dostupnych technikach, pripadne
referenénych dokumentov pre BAT

PoZadované je uvedené v ramci sprdvy o hodnoteni.
- upresnit Gdaje v vystupu ,BIOMASA“
PoZadované je uvedené v ramci spravy o hodnoteni.

- prehodnotit lokalitu umiestnenia vzhladom k navrhovanej ¢innosti (blizkost obytnych zén a lokalnych
stavieb, dopravné prepojenia (z hladiska SSOO upozorfiujeme na zvy$enie CO2 — dovoz a aj vyvoz 100
000 t odpadu), ako aj prehodnotenie kapacity uz aj tak pretazenej cestnej komunikacie)

V sprdve o hodnoteni je zadefinovany variant navrhovanej ¢innosti vyplyvajici z rozsahu hodnotenia.

- z dévodu zataZenia ovzdusia z dopravy SSOO navrhuje zmenu lokality a vyuZitie ekologickejsej,
ekonomickejéej dopravy (ZSR)

V sprdve o hodnoteni je zadefinovany variant navrhovanej ¢innosti vyplyvajici z rozsahu hodnotenia.

Tunajsi urad (Statna sprava ochrany ovzdusia) az po doplneni vysSie uvedenych udajov mobze
konstatovat ¢i stavba ,, Zariadenie pre materidlové zhodnocovanie odpadov Horovce “ bude zdrojom
znetistovania ovzdusia kategorizovana podla vyhlasky MZP SR ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov a to nasledovne:

5. Nakladanie s odpadmi

5.99. Ostatné zariadenia a technoldgie spracovania a nakladania s odpadmi
— ¢lenenie podla bodu 2.99,

ktorého sucastou bude plynova kotolnia.

a

5.7. Zariadenia na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi, najma pyrolyza , splyfiovanie alebo
plazmové spracovanie , napr. vyroba paliv tymto sp6sobom z odpadov

Tunajsi drad ( $tatna sprava ochrany ovzdusia) pri rozhodovani o vhodnejSom variante vzal do Uvahy
vzdialenost od obytnych domov a zvolil 1. variant.



Tunajsi drad ( Stdtna sprava ochrany ovzdusia) k vzhladom k zdvaznosti stavby, jej jedinecnosti a pre
eliminaciu moznych environmentalnych rizik Ziada posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny urad Michalovce, odbor krizového riadenia, stanovisko ¢. OU-MI-OKR-2021 /004714-3, zo dria
11. 06. 2021

Dospel k zaveru, Ze z predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti nie je mozné posudit rieSenie stavby
z hladiska potrieb civilnej ochrany, tunajsi odbor sa k nemu nevyjadruje.

Na zaklade Vasej Ziadosti Vam oznamujeme, Ze zdmer ,Zariadenie pre materidlové zhodnocovanie
odpadov Horovce” neziadame posudzovat podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

DalSie stupne projektovej dokumentacie pre Gzemné a stavebné konanie Ziadame zaslat na posudenie.

Riesenie stavby z hladiska potrieb civilnej ochrany bude rieSené v rdmci povolovania navrhovanej
Cinnosti podla osobitnych predpisov, pricom dalsie stupne projektovej dokumentdcie pre uzemné a
stavebné konanie budu zaslané na posudenie uvedenému uradu.

Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Michalovciach, stanovisko ¢. ORHZ-MI2-
2021/000117-010, zo dria 09. 06. 2021

K uvedenej navrhovanej ¢innosti nema pripomienky.
Bez pripomienok.

Obec Horovce, stanovisko & 104/ 8/2021, zo dria 28. 06. 2021

Obec Horovce Ziada Ministerstvo Zivotného prostredia sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako sprdvny organ, aby vo veci zacatého
spravneho konania boli rozsiahlejSie a konkrétnejsie prehodnotené odbornym spésobom vsetky
mozné vplyvy navrhovanej ¢innosti na zdravie okolitého obyvatelstva ako aj na Zivotné prostredie v
rozsahu: Spodné vody. ovzdusie, hluk. emisie, prirodna rezervacia Bisce, chranené vtacie Uzemie
Ondavska rovina s poukdzanim na program starostlivosti o chranené vtacie uzemie Ondavska rovina
na roky 2018 - 2047. a blizkost obytnej zony obce Horovce okres Michalovce, v celom rozsahu v
blizkosti navrhovaného zariadenia.

PoZadované je spracované v ramci spravy o hodnoteni.

Obcianska iniciativa Horovce a okolie, stanovisko zo dria 14. 06. 2021

K predkladanému zameru ma tieto namietky:

1. Realizaciou a prevddzkou zariadenia predpokladdame, Ze by doslo k nenavratnému poskodeniu
Zivotného prostredia obyvatelov obce Horovce a susediacich obci, uz teraz tazko skisaného regionu,
ktory je postihnuty ekologickou katastrofou - odkalisko Posa.

2. Znicenie chraneného vtacieho Uzemia Ondavska rovina.

3. Podla § 26 odstavec 5 zdkona 543/2002 v chranenom vtacom Gzemi sa zakazuje vykonavat
¢innosti, ktoré mézu mat negativny vplyv na predmet jeho ochrany.

4, Poskodenie prirodnej rezervacie eurdpskeho vyznamu Lesik BISCE, vzdialeny len cca 1,8 km.

Vzhladom na vysSie uvedené Ziadame, aby prislusny orgdn vydal zaverecné stanovisko, ktorym
neodsuhlasi realizaciu navrhovanej ¢innosti

V ramci sprdavy o hodnoteni cCinnosti je posudeny vplyv na okolité chrdnené uzemia, pricom bol
posudeny vplyv navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a nebolo preukdzané, Ze
by realizdciou navrhovanej ¢innosti malo déjst k nendvratnému poskodeniu Zivotného prostredia



obyvatelov obce Horovce a susediacich obci.

IURISTICO s. r. 0., stanovisko zo dfia 28. 06. 2021

K zverejnenému zameru navrhovatela tymto ako verejnost podava nasledovné pisomné stanovisko
podla ustanovenia § 24 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o EIA“), ¢im prejavuje
zaujem na navrhovanej ¢innosti podla § 24 zakona.

1. Z charakteristiky navrhovanej Cinnosti, tak ako ju v zdmere na strane 28 popisuje navrhovatel
vyplyva, Ze:

,Podstatou technologického procesu je AUTOKLAVOVANIE (FYZIKALNA STERILIZACIA) odpadu pred
jeho naslednym AUTOMATICKYM TRIEDENIM ...“

2. Navrhovatel v zdmere explicitne uvadza, Ze pri spracovavani zmesového komunalneho odpadu sa
bude vyuZivat technoldgiu autoklavovania, t. . sterilizacie odpadu pri teplote 120-150 °C.

3. Pri¢om pod pojmom autoklavovanie je mozné vychadzat z definicie nachadzajucej sa na strane 157
zameru:

,Autokldvovanie

Sterilizacia odpadu v autoklave sa pouZiva ako prva faza spracovania zmesového komundlneho odpadu
pred jeho mechanickym triedenim. Tento proces zvySuje U¢innost mechanického triedenia. Vdaka
dehydratdcii sa organicka biologicky rozlozitelna frakcia moze Uplne oddelit od neorganickych frakcii
(druhotné suroviny, ako su plasty, sklo a kovy, ako aj minerdly, keramika atd"). Nasleduje mechanické
triedenie odpadu, v ktorom su r6zne frakcie oddelené.

Proces autoklavovania sa vykonava pri tlaku 2-5 barov a teplote 120-150 °C.”

Pre Uplnost uvadza, Ze tato definicia procesu autoklavovania je prevzata z Referenéného dokumentu
o najlepsich dostupnych technikach pri spracovani odpadu (WT BREF) vydanom Eurdpskym uradu pre
integrovanu prevenciu a kontrolu znecistovania Zivotného prostredia (EIPPCB) v roku 2018, strana 379
(dalej len ,,WT BREF“).

Dokaz: https://ec.europa.eu/jrc/en/publication/eur-scientific-and-technical-research-reports/best-
available-techniques-bat-reference-document-waste-treatment-industrial-emissions

https://www.sizp.sk/ipkz/bat-centrum/aktuality/referencny-dokument-o-najlepsich-dostupnych-
technikach-pri-spracovani-odpadu-wt-bref

4. Z WT BREF okrem iného vyplyva, Zze autoklavovanie je ¢innostou, pri ktorej dochadza k tepelnému
spracovaniu odpadov (strana 379 WT BREF).

5. Napokon vo vztahu k navrhovanej ¢innosti moze ako dokaz tepelného spracovania odpadov slizit aj
samotny fakt uvadzany navrhovatelom v zdmere, ked na proces autokldvovania/sterilizacie je
uvaZované so spotrebou a? 2.341.978,00 m3 zemného plynu ro¢ne, resp. 3.312.156 | LPG rocne a
spotrebou technologickej pary 28.000 ton roc¢ne (tabulka ¢. 17, 18 a 19 na strane 52 zameru) za Ucelom
sterilizacie odpadu pri teplote 120-150 °C.

6. Vo vztahu k technologickému procesu spracovévania odpadov prostrednictvom navrhovanej
¢innosti uvadza, Zze materialové zhodnocovanie ma prebiehat v rade - drvenie, triedenie a stabilizacia
biologickej zlozky odpadu naslednym uloZzenim biologickej zlozky na kompostaren a vyuZitim dalej v
polnohospodarstve, ¢i vo verejnej zeleni, je absolitnym popretim materidlového zhodnocovania
odpadov, ked v dosledku navrhovatelom uvaZovaného tepelného spracovania nepochybne déjde ku
vzajomnej kontamindcii jednotlivych druhov odpadov. Vplyv teploty dovoli plastom odovzdavat plyny
uvolfiujuce sa z uhlovodikovych retazcov do biologickej zlozky odpadu, ¢oho ddosledkom bude



biologicka zlozka odpadu definitivne kontaminovanad a nebude ju mozné materidlovo zhodnotit,
rovnako dojde aj ku kontaminacii mikroplastami, ktoré tak budul priamo zanesené do prirody a
potravinového retazca Zivocichov.

Jednotlivé druhy odpadov budu v prevaznej miere zhodnocované samostatnymi procesmi
zhodnocovania.

7. Pri samotnej prevadzke autoklav bude priich otvoreni po sterilizacii odpadov vypustana do priestoru
plynova zmes (vodna para obohatena o znecistujuce latky, ktoré mozu vzniknat chemickymi reakciami
z r6znorodej kombinacie materidlov nachadzajucich sa v odpade a tepelnou Upravou odpadu). Nie je
zrejmé, aké vypary a akym spdsobom budul po skonceni sterilizacie vypustané do ovzdusia ani ich
vplyvy na zdravie obyvatelstva. V zamere nie je dostatocne rozpracovany spdsob Cistenia pary, ktora
vzhladom na pritomnost sklenikovych plynov mdze mat znacny vplyv na znecistovanie ovzdusia s
dalekosiahlym efektom a tvorbou imisii v okoli.

Posudenie vplyvu na kvalitu ovzduSia je uvedené v ramci rozptylovej studie.

8. V tejto suvislosti opat poukazujeme na WT BREF (strana 379), v zmysle ktorého pri tepelnom
spracovani odpadov prostrednictvom autoklavovania mézu vznikat emisie zapachu, amoniaku, oxidov
dusika, oxidu uholhatého, prchavych organickych zlucenin (VOCs) a oxidu siri¢itého:

Uvedené je tak v priamom rozpore s obsahom zdmeru, kde navrhovatel deklaruje vplyvy na ovzdusie
ako malo vyznamné, resp. uvadza, Ze zariadenie nevytvdra emisie zdpachu. Naviac v zdmere sa
navrhovatel nevysporiadal sa so zdpachom z uskladneného eSte nespracovaného odpadu v pripade
nepriaznivych stavov (odstavenie technoldgie, poruchy).

Posudenie vplyvu na kvalitu ovzdusia je uvedené v ramci rozptylovej studie.

9. Ziadame zdokumentovat vietky chemické procesy, nie iba fyzikdlne, ktoré vzniknu pri tepelnom
postupe - sterilizacii odpadu vodnou parou o teplote 120-150 °C, podla jednotlivych druhov odpadu
uvedenych v zozname odpadov uréenych na spracovanie a preukazat neskodnost emisii do ovzdusia,
zaroven je Ziaduce stanovit spdsob monitorovania tychto emisii. Zo zdmeru nevyplyva, Ze by sucastou
navrhovanej ¢innost boli aj zariadenia na zachytavanie a Cistenie emisii do ovzdusia, ani spésob jeho
sledovania kontrolovanym a usmernovanym tokom prudenia par a emisii po otvoreni autoklav.

Popis navrhovanej ¢innosti a aj zariadenia na zachytdvanie a Cistenie emisii do ovzduSia su sucastou
sprdvy o hodnoteni.

10. Navrhované tepelné spracovavanie odpadu a nasledné triedenie, je znacne energeticky ndro¢né so
spotrebami az 2,3 mil. m® zemného plynu roéne a 7 mil. kWh elektrickej energie ro¢ne (tabulka &. 17,
18, 19 a 20 na strane 52 a 53 zameru). UZ len takyto objem spotreby plynu si vyZzaduje emisno-
technologické posudenie a vplyv vodnej pary a dalSich doposial' nepopisanych plynnych emisii si po
sterilizacii vyzaduje aj imisno-prenosové posudenie vzhladom na moznost kumuldcie doposial
nezistenych plynnych latok z odpadu, ktoré sa moézu uvoltiovat pri jeho tepelnom spracovavani.

Emisno — technologické postdenie navrhovanej ¢innosti spracované podla § 17 zékona & 137/2010 Z.
z. 0 ovzdus$i v zneni neskorsich predpisov bude sucastou povolovania navrhovanej Cinnosti podla
osobitnych predpisov, tak ako to uvedeny zdkon uvddza, pricom mnoZstvd emitovanych znecistujucich
latok pre potreby vypracovania imisno — prenosového postdenia (rozptylovej Studie) st zapracované
do imisno — prenosového posudenia (rozptylovej studie).

11. Z hladiska vplyvov na dopravu bude mat prevadza navrhovanej ¢innosti zrejmé negativne vplyvy
na zvySenie intenzity dopravy na ceste 1/19 (navrhovatel uvazuje so spracovavanim odpadov v objeme
cca 100.000 ton roc¢ne). Intenzita dopravy na 1/19 uZ dnes dosahuje cca 8.000 az 9.500 vozidiel denne
(¢lanok IV. bod 3.6 zameru).



Pre potreby spracovania sprdvy o hodnoteni bolo spracované dopravno-kapacitné posudenie, ktoré je
sucastou sprdvy o hodnoteni.

12. Od strany 46 sa zamer zaobera vystupmi zo zariadenia, kde by mal byt logicky najvyssi podiel
recyklovanych zlozZiek, avsak na strane 48 uvaZuje na vystupe aZ so 100 000 tonami odpadu s
katalégovym cislom 19 12 10 a 19 12 12, ktoré su oznacované v priemyselnych odvetviach ako odpady
- tzv. horlavy odpad, alebo TAP, CiZze tuhé alternativne palivd, ktoré sa spaluju.

Uvedené druhy odpadov na vystupe nebudu v uvddzanych tondch.

13. Ekologicky dopad navrhovanej ¢innosti prezentovany v zdmere tak je nie je pravdivy a Ucelovo
vylepsuje environmentalny dojem z navrhovanej ¢innosti. Problematicka je energeticka bilancia a z nej
prameniaca zmyselnost navrhovanej ¢innosti, ktora pre svoje fungovanie vyzaduje velké mnozstvo
tepelnej energie pri variante 1 najma na prvy stupen autokldvy na vSetok dovezeny odpad vratane
vSetkych jeho nevytriedenych zloziek a mineralnych sucasti. Ako zdroj tepelnej energie je uvazovany
zemny plyn so spotrebou aZ 2.341.978,00 m® ro¢ne pripadne LPG a7 3.312.156,00 | roéne. Uvedeny typ
zariadenia je tak svojou prevadzkou spdsobily neimerne zatazit Zivotné prostredie. Spotrebou pre
chod zariadenia nevyhnutych paliv vo velkych objemoch navrhovana ¢innost zatazi Zivotné prostredie
v pripade zemného plynu 23 m3 na kazdu tonu spracovavaného odpadu, resp. alternativne 33 | LPG na
kazdu tonu spracovdvaného odpadu.

V rdmci sprdvy o hodnoteni nebolo preukdzané, Ze navrhovand cinnost svojou prevddzkou spésobi
neumernu zdtaZ Zivotného prostredia.

14. Vo vztahu k vystupom navrhovanej ¢innosti zhffiajlc poukazujeme na nasledovné:

- po prechode procesom ,fyzikdlnej sterilizacie” su plasty nachddzajlce sa v spracovavanom odpade
CiastoCne znehodnotené, napr. u PET flaSe bude pri deklarovanych teplotich dochadzat k ich
deformacii a degradacii, o znemozni ich dalSie materidlové zhodnotenie, a tieto tak budd vhodné len
na energetické zhodnotenie. Obdobne je to s vacsinou ostatnych plastov;

- papier, resp. kartdén bude po procese sterilizacie vplyvom teploty, tlaku a vlihkosti prakticky zniceny a
stane sa zlozkou organickych zvyskov;

- sterilizovany bioodpad bude ,,mftvym*“ bioodpadom, t. j. nebude mat parametre hnojiva, okrem toho,
vzhfadom na v zdmere deklarovany spOsob spracovania odpadov, existuje plne odbévodneny
predpoklad, Ze sterilizovany bioodpad bude obsahovat necistoty ako sklo, plast, kov atd', vysledkom
¢oho je materidl, ktory bude vhodny len potencidlne ako prekryvkovy materidl na skladky. Podla
aktudlneho nariadenia EPaR (EU) 2019/1009 z 5. juna 2019, ktorym sa stanovuji pravidla
spristupfiovania EU produktov na hnojenie na trhu, menia a rusia nariadenia (ES) ¢. 1069/2009, (ES) ¢.
1107/2009 a (ES) ¢. 2003/2003 sa taktiez zakazuje odpad po Uprave (uvedenej v zamere) pouzivat na
hnojenie polnohospoddrskej pody;

- pri sterilizacii sa z odpadu uvolnia minerdlne a rastlinné tuky a oleje, iné kvapalné zvysky (drogéria)
a rozpustné soli, ktoré prejdu do vody, takto znecistena voda bude len tazko, resp. len s vysokymi
nakladmi znovu pouZitelnd; deklarovany denny objem technologickej vody (20 m3) je znaéne
podhodnoteny. Voda bude tvorend kondenzatom pri ohreve, kondenzatom pri odtlakovani, vihkostou
odpadu (kvapalné zvysky v odpade) a vlhkostou bioodpadu. V reélnych prevadzkovych podmienkach
je moiné ocakavat ndsobne vyssie denné objemy vody, ktord méze byt podla zloZenia odpadu
znecistena do takej miery, ze pred jej vypustenim do COV bude nutna jej prediprava;

- vysledné produkty triedenia urcené na vyrobu TAP tak, ako su popisané v zamere, maju nizku
vyhrevnost a je otazna ich vyuzitelnost pre vyrobu TAP pre spalovanie v cementarni/vapenke, kde je
pozadovand vyhrevnost na Urovni cca 22 GJ/kg. Spalovanie TAP v inych zariadeniach na Slovensku
zatial nie je povolené;



- pri sterilizacii sa odpad zahreje na teplotu nad 100 °C, pricom sa uvolnia aj plynné zlozky (bioodpad
sa prakticky ,uvari“ a varenie odpadu je nepochybne zdrojom zapachu). Tieto zlozky budu unikat z
odpadu pri odtlakovani a nasledne pri manipuldcii. Vzamere nenachadzame popis riesenia
vysporiadania s takymito zdrojmi zapachu.

Charakteristika navrhovanej Cinnosti viitane vstupov a vystupov sa opiera o praktické skusenosti
z obdobnej prevddzky v Polsku, pricom uvddzané skutocnosti sa nezhoduju s praktickymi skusenostami
z uvedenej prevddzky.

15. Zariadenie, ktoré je predmetom navrhovanej dinnosti neprezentuje komplexnost rieSenia v
odpadovom hospodarstve a vyzaduje si dalSie zariadenia uréené na dalSie spracovanie odpadov,
pretoze vetok dovezeny odpad je potrebné transportovat ku dal$im spracovatefom v 100 % objeme
dovezeného odpadu. Navrhovana Cinnost tak neposkytuje konecné spracovanie odpadu. Osobitne vo
vztahu k uvazovanej tvorbe produktu RDF/TAP, ktory slizi ako palivo pre spalovanie, vdanom pripade
ani nie v mieste umiestnenia navrhovanej ¢innosti, poukazujeme na vytvaranie dalSich narokov na
dopravu danej formy spracovaného odpadu do zariadeni tretich os6b opéat s negativhym vplyvom na
Zivotné prostredie (uhlikova stopa).

Z uvedenym tvrdenim absolutne nesuhlasime, nakolko prevddzkou navrhovanej Cinnosti dochddza
k vyznamnému zmenseniu objemu.

16. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, ze predlozeny zamer neponuka ucelené rieSenie pre
nakladanie s odpadmi a navrhovana c¢innost mdze vyznamnym negativnym spdsobom zataZovat
Zivotné prostredie.

V ramci sprdvy o hodnoteni nebolo preukdzané, Ze navrhovand c¢innost mézZe vyznamnym negativnym
spésobom zataZovat Zivotné prostredie.

17. Vo vztahu k navrhovatelom deklarovanym zahraniénym referenciam poukazujeme na skutocnost,
Ze z verejne dostupnych zdrojov vyplyva, Ze:

- prevadzka v Polsku je Udajne len pilotnou jednotkou, ktora slizi na testovanie a predvadzanie,

- v prevadzke vo Velkej Britanii boli v prevadzke dva autoklavy, ktoré slizili na experimentalne ucely.
Udajne z dévodu podcenenia rizik spojenych s prevadzkovanim autoklavovych systémov s tlakom pary
doslo dna 11. janudra 2011 k explézii; tato udalost ukondcila vyuZivanie autokldvovych systémov na
spracovanie odpadov na Uzemi Velkej Britanie (https://www.youtube.com/watch?v=uDgY64bux2k).

Co sa tyka prevddzky v Polsku td je pine funkénd, prevddzkovand a riadne povolend.

Z hladiska vyssie uvedenych nedostatkov, mnohych nezndmych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelstva, Ziada posudit vplyvy navrhovanej ¢innosti podla § 18 ods. 1 zakona o EIA a spracovat
nasledujuce studie a posudky:

- dopravno-kapacitné posudenie dopravy a vplyv zvySenej dopravy na existujucu pripadne planovanu
dopravnu infrastrukturu (je sticastou sprdvy o hodnoteni),

- hlukovu (akusticku) studiu (je sucastou sprdvy o hodnoteni),

- rozptylovd Studiu (je sucastou sprdvy o hodnoteni),

- $Studiu posudenia vplyvu ¢innosti na zdravie (HIA) (je sucastou sprdvy o hodnoteni),
- imisno-prenosové posudenie (je stcastou spravy o hodnoteni),

- emisno-technologické posudenie (Emisno — technologické posudenie navrhovanej Ccinnosti
spracované podla § 17 zdkona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov bude stucastou
povolovania navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov, tak ako to zakon ustanovuje),



- technologickd schému tokov materidlov, energii, vystupnych latok aemisii (bude sucastou
dokumentdcie pre povolovanie navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov),

- zvozovu Studiu (Odpadova Studia je sucastou spravy o hodnoteni),
- poziadavky a sulad s BAT (su sucastou sprdvy o hodnoteni),

- uhlikovd bilanciu (v rdmci sprdvy o hodnoteni sa nevyZadovala vzmysle vydaného rozsahu
hodnotenia), a

sucasne Ziadame o podrobné rozpracovanie nulového variantu, vzhladom na uz v suicasnosti dost
zatazeny region PCB latkami (popis sucasného stavu Zivotného prostredia je sucastou sprdvy
o hodnoteni).

ZdruZeniu domovych samospradyv, stanovisko zo dria 31. 05. 2021

Ziada, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame vplyvy na Zivotné
prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a urcilo environmentalne opatrenia a prdvne
zavaznym sp6sobom ich ukotvilo pre nasledujuce povolovacie procesy. Zaujima nds najma hladisko
ochrany a obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zdmeru a SirSieho Uzemia,
z hladiska ochrany véd a z hladiska realizdcie Programu odpadového hospodarstva SR. Tymto sucasne
prejavujeme zaujem na predmetnej ¢innosti v zmysle §24 ods.2 zakona EIA.

PoZiadavka smerujtca na prislusny orgadn.

Ziada, aby zmierfiujice opatrenia uréené v rozhodnuti ako zavizné podmienky podla § 29 ods. 13
zakona EIA obsahovali aj:

1) prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla §2 pism. zh aZ zj zdkona OPK ¢.543/2002 Z.
z.

2) opatrenia ochrany vod podla § 5 az §1 1 Vodného zakona
3) opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva
4) opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Pri uréeni tychto opatreni je treba v zmysle § 29 ods. 3 zadkona EIA vychadzat aj z ndvrhov verejnosti;
nd$ zoznam opatreni a pripomienok je zverejneny tu: https://enviroportal.org/portfolio-
items/vseobecne-pripomienky-zds. Na tento zoznam odkazuje ako na pomécku pre navrhovatela aj
urad.

PoZiadavka smerujuca na prislusny organ.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zdmeru (vratane nasich) Zziadame vyhodnotit podla § 20a
zakona EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle pravneho posudenia veci a na
zaklade tohto vyhodnotenia rozhodnut vo veci samej. Podla ¢l. 2 ods. 2 Ustavy SR sa rozhodnutia
uradov musia realizovat v ramci zakonnych kompetencii a zmocneni; podla § 3 ods. 1 Spravneho
poriadku su drady povinné reSpektovat a presadzovat zdujmy $tatu a spoloénosti. Environmentélne
zaujmy su definované aj v osobitnych hmotnoprdvnych predpisoch chraniacich Zivotné prostredie a
jeho zlozky, ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.

Pripomienky k zdmeru navrhovanej Cinnosti su vyhodnotené vrdmci tejto prilohy ku sprdve
o hodnoteni.

Ziadame teda dorucené pripomienky vyhodnotit vecne aj pravne v zmysle tychto pravnych predpisov
a toto vyhodnotenie uviest v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok stéasne vyplynie, ktoré
podmienky je potrebné ulozit podla § 29 ods. 13 resp. § 37 ods. 4 zakona EIA.

Z dévodu zasady zdrzZanlivosti ZDS vlastné vyhodnotenie a pripomienky k zdmeru nezasiela.


https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds
https://enviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds

Stanoviska k ur¢enému rozsahu hodnotenia:

JUDr. Daniel Gajdos zo dna 10. 12. 2021:

6)

Vo vztahu k navrhovanej ¢innosti pozadujeme zverejneny rozsah hodnotenia doplnit o
nasledujuce:

a) Vyhodnotit kumulativne a synergické vplyvy navrhovanej ¢innosti na vsetky zlozky Zivotného
prostredia vratane zdravia s existujucimi aj ostatnymi planovanymi ¢innostami v riesenom a
hodnotenom Uzemi — na ploche SirSieho okolia zameru s moinym dosahom vplyvov
navrhovanej Cinnosti v pripade, Ze o nich existuju verejne pristupné informacie, najma
vyhodnotit kumulativne vplyvy v minulosti vykonavanych ¢innosti v areali Chemka Strazske.

Vyhodnotenie kumulativnych a synergickych vplyvov navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia vrdatane zdravia s ¢innostami o ktorych existuju verejne pristupné informdcie
na ploche s moZnym dosahom vplyvov navrhovanej Cinnosti je sucastou sprdvy o hodnoteni
Cinnosti. Jedinou vyznamnejSou investiciou v dotknutom uzemi je ,Dialnica D1 Bidovce —
Pozdisovce”, ktord mala vydany rozsah hodnotenia, ale ten uZ stratil platnost.

Z pohladu vyhodnotenia kumulativnych vplyvov v suvislosti s v minulosti vykondvanymi ¢innostami
v aredli Chemka StrdZske je uvedend poZiadavka irelevantnd a nendleZitd, nakolko vplyv tejto
Cinnosti na dotknuté uzemie sa odzrkadluje v sucasnom stave Zivotného prostredia, ktory je
popisany v sprdve o hodnoteni, pricom samotnd vzdialenost od aredlu Chemka StrdZske od
situovania navrhovanej cinnosti je vzdusnou Ciarou je cca 20 km. Schéma Sirenia kontamindcie PCB
v regione je zndzornend na nasledujucom obrdzku, pricom nejde o dotknuté uzemie (stav z roku
2007).

1The former producer Chemko Strazske
2‘I’ho former producer’s effluent canal




V miestach so zvysenym vyskytom PCB a v blizkosti vyrobnych zariadeni, ktoré PCB pouZivali, sa
prudko zvysila chorobnost. Vlyskytli sa poskodenia koZe, pecene, ZIcnika a umrtnost nad rdmec
priemeru. Dnes su zdrojom PCB kontaminované Zivocichy a rastliny Zijuce v zamorenom prostredi.
V Chemku sa v obdobi 1959 aZ 1984 vyrobilo 21 500 ton, pricom v rokoch 1974 aZ 1983 ro¢nd
vyroba predstavovala v priemere 1 500 aZ 1 800 ton. Priblizne polovica z vyrobeného mnoZstva sa
exportovala do zahranicia. Pri tejto vyrobe vzniklo viac ako 2 500 ton kvapalnych a tuhych odpadov,
okrem toho aj priblizne 8 000 ton kyseliny chlorovodikovej a mnoZstvo odpadovych chloridovych
soli. Pri vyrobe je odhad, Ze sa minulo aj zhruba 50 000 aZ 100 000 ton vody, ktord musela prejst
Cistiarfiou odpadovych véd. Zona kontamindcie sa tahd od StrdZzskeho az po Michalovce. Konci to
vo vodnej nddrZi Zemplinska Sirava. Kontaminovany je odpadovy kandl, rieka Laborec a celkovo ide
0 40 ton sedimentov kontaminovanych PCB. V odpadovom kandli z Chemka dosahuje koncentrdcia
PCB az 6 miligramov na 1 kg sedimentu, v Laborci je priblizne o polovicu mensia a v Zemplinskej
Sirave je to 2,4 mg/kg sedimentu. Povolend koncentrdcia PCB Idtok vo vode je dnes na trovni 10
mikrogramov na liter, ¢iZe tieto hodnoty zdsadnym sp6sobom prekracuju povolené limity. V regione
Zije takmer 250-tisic obyvatelov, ktori su priamo Ci nepriamo ohrozeni kontaminovanou vodou,
pédou, rastlinami ¢i Zivocichmi. Pred 15 rokmi sa pripravoval velky medzindrodny projekt na
likviddciu. Zapojilo sa do toho vela odbornikov. Vznikli analyzy, rézne studie o moZnostiach
likviddcie. 10 miliénov doldrov mali dat zahranicné institucie (Global Environment Facility a UNDP),
6 milionov sukromny sektor a 3 milidny stdt a obce, no nikdy nedoslo aZ k realizdcii. Akurdt sa stalo,
Ze 700 ton PCB v sudoch niekto zobral a nezndmym spésobom zlikvidoval. Stovky strdn analyz
presného rozmiestnenia, kde je akd zdtaz, podrobne sa zistovalo, akd je koncentrdcia v rybdch, v
pbde a podobne. Zmapoval sa stav, aky vtedy bol. Dnes to vsak treba robit nanovo. Uvedené vsak
neméZe byt zadané navrhovatelovi, ktory s tym nemd nic spolocné, pricom v sucasnosti neexistuju
redlne ddta o rozsireni kontamindcie.

b) Vyhodnotit kumulativne vplyvy dopravného zataZenia navrhovanej ¢innosti.

Intenzity dopravy na priamo dotknutych komunikdcidch v okoli navrhovanej ¢innosti su sucastou
dopravnej studie, pricom ide o useky po najbliZsie kriZovatky. Ide o sucasny stav Zivotného
prostredia (nulovy variant). Posudzovat dalsie kriZovatky a useky ciest, kde déjde k rozvetvovaniu
dopravnych prudov a teda k poklesu prirastkov dopravy je irelevantné a v praxi nemozné, nakolko
v sucasnosti nie je mozZné presné urcenie vozidiel, ich frekvencie a trasovania, nakolko to bude
v prvom rade zdvisiet od zakontrahovania odpadov z jednotlivych casti spddového uzemia
a ndsledne zakontrahovania odberatelov vystupov z navrhovanej Einnosti. Vplyvom realizdcie
navrhovanej ¢innosti dbjde k ndrastu dopravy rddovo niekolko desiatok prejazdov za defi, ¢o pri
sucasnej intenzite dopravy predstavuje ndrast cca 1 %.

¢) Podrobne vyhodnotit kumulativne vplyvy na vody, geologické prostredie, ovzdusie s ohladom
na désledky v minulosti vykondvanych cinnosti v aredli Chemka StrdZske a vypracovat
opatrenia na zlepSovanie stavu Zivotného prostredia v suvislosti s navrhovanou c¢innostou.

Zhodnoteny je sucasny stav Zivotného prostredia vodnych utvarov, horninového prostredia a
ovzdusia (nulovy variant), pricom ostatné poZiadavky su irelevantné a nendlezité vid. vyjadrenie
k bodu a). Opatrenia na minimalizdciu vplyv navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia su stucastou sprdavy o hodnoteni ¢innosti.

d) Pri priprave spravy o hodnoteni brat do Uvahy a vyjadrit sa ku vSetkym pripomienkam
doruc¢enym k zameru pripadne k uréenému rozsahu hodnotenia (od organov sStatnej spravy a
samospravy ako aj vSetkych ucastnikov konania) a v prehladnej forme vyhodnotit splnenie
vSetkych poZiadaviek a odporucani zo stanovisk doruc¢enych k zameru, pripadne k ur¢enému
rozsahu hodnotenia, resp. oddvodnit ich nesplnenie. V samostatnej kapitole zhodnotit
splnenie jednotlivych bodov tohto rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti.



Pri priprave spravy o hodnoteni st brané do uvahy a je vyjadrenie sa ku vsetkym pripomienkam
dorucenym k zdmeru a k ur¢enému rozsahu hodnotenia a v prehladnej forme je vyhodnotenie
splnenia vsetkych poZiadaviek a odporucani zo stanovisk dorucenych k zdmeru, pripadne k
ur¢enému rozsahu hodnotenia, resp. je odévodnenie ich nesplnenia. V samostatnej prilohe ¢. 1 je
zhodnotené spinenie jednotlivych bodov rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

Urad Kosického samosprdvneho kraja stanovisko k RH & 5955/2021/ORRUPaZP-47915, zo dria 03.
12. 2021:

Konstatuje, Ze predkladany zamer nie je v sulade so strategickym dokumentom Slovenskej republiky:
Nizkouhlikova stratégia rozvoja Slovenskej republiky do roku 2030 s vyhladom do roku 2050 a ani s
pripravovanym transformaénym planom ekonomiky KosSického kraja so zameranim na vyrazné znizenie
uhlikovej stopy.

Pozn.: Stratégia md za ciel identifikovat opatrenia vrdtane tych dodatocnych s cielom dosiahnut' v SR v
roku 2050 klimaticku neutralitu. Cielom stratégie je naértnut moZnosti pre uceleny dlhodoby (30-roény)
strategicky vyhlad prechodu na nizkouhlikové hospoddrstvo, ktoré bude zaviSené dosiahnutim
klimatickej neutrality v roku 2050. Stratégia identifikuje kltucové politiky a opatrenia, ktoré povedu k
spineniu hlavného ciela PariZzskej dohody — obmedzit rast globdlnej teploty do konca storolia o
maximdlne 2 °C a vynalozit usilie na obmedzenie zvySenia teploty na 1,5 °C v porovnani s

predindustridlnym obdobim.

Z tohto doévodu pozadujeme doplnit rozsah hodnotenia predkladaného zameru o nasledujuce:
1) Vypracovat kompletnd LCA analyzu uhlikovej stopy navrhovanej technolégie, medzinarodne
akceptovanou akreditovanou metodikou napr. podla medzinarodnych noriem I1SO 14 060- 14 069.

Metdda LCA identifikuje celkové vplyvy na Zivotné prostredie sp6sobené produktom priamo a nepriamo
pocas celého jeho Zivotného cyklu a vyjadruje ho v kategdridch dosahov. Metdda LCA ide nad ramec
merania uhlikovej stopy a méZe poméct lepsSie pochopit dopad konkrétneho produktu na Zivotné
prostredie, od globdlnej aZ po lokdInu uroven. Na zdklade LCA mozZno vypracovat Vyhldsenie o
environmentdlnom produkte. Z uvedeného je zrejmé, Ze ide o iny typ posudzovania vztahujuci sa na
vyrobok a nie na ¢innost. Uvedend poZiadavka je neadekvdtna vo vztahu k navrhovanej ¢innosti.

2) Vypracovat analyzu suladu navrhovanej technoldgie so zdvermi o BAT pre spracovanie odpadov,
s dérazom na energetickld Ucinnost. Sucastou analyzy bude aj porovnanie energetickej Uc¢innosti
navrhovanej technolégie s ostatnymi alternativnymi technolégiami na spracovanie odpadu.

V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti je vyhodnoteny sulad navrhovanej innosti so zdavermi o najlepsich
dostupnych technikdch (BAT), pripadne referencnych dokumentov pre BAT. PoZiadavka na kladenie
dérazu na energeticku ucinnost je neadekvdtna, ako aj porovnanie energetickej tucinnosti navrhovanej
technoldgie s ostatnymi alternativnymi technoldogiami na spracovanie odpadu. Predmetom
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je samotnd navrhovand cinnost a nie jej porovndvanie
s inymi ¢innostami.
3) Vypracovat komplexné vyhodnotenie suladu navrhovanej ¢innosti s Programom odpadového
hospodarstva SR na roky 2021-2025, ktory bol schvéleny Vladou Slovenskej republiky dna
24.11.2021.

V ramci sprdvy o hodnoteni Cinnosti je vyhodnoteny sulad so schvdlenymi strategickymi dokumentmi
tykajucimi sa navrhovanej ¢innosti.

4) Vypracovat komplexné vyhodnotenie stladu navrhovanej ¢innosti ,Zariadenie pre materidlové
zhodnocovanie odpadov Horovce” s Programom odpadového hospodarstva KosSického
samospravneho kraja na roky 2021-2025, ktory bude nadvazovat na POH SR 2021-2025. Vplyvy
na Zivotné prostredie navrhovanej ¢innosti pozadujeme vyhodnocovat az po posutdeni vplyvov



POH KSK 2021-2025 na Zivotné prostredie ako strategického dokumentu s celokrajskou
pdsobnostou.

V ramci spravy o hodnoteni je vyhodnoteny sulad so schvdlenymi strategickymi dokumentmi tykajucimi
sa navrhovanej ¢innosti.

Stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie ochrany prirody a
biodiverzity, odboru stdatnej sprdvy ochrany prirody a krajiny k RH & 9667/2021-6.3, zo dria 15. 12.
2021:

o Specifickt poZiadavku 2.2.18. pozaduje preformulovat nasledovne:

,Vypracovat tzv. primerané hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Uzemia sustavy
Natura 2000 podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na Uzemia
sUstavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014,2016). Hodnotenie vykonat na zéklade aktudlneho
prieskumu a s biolégmi prisluSného zamerania. Nevyhnutnymi prilohami primeraného
hodnotenia su mapy so zobrazenim navrhovanej ¢innosti a hodnotenych zaujmov ochrany
prirody, predovsetkym chranenych biotopov a biotopov chranenych druhov. Pre vsetky
identifikované negativne vplyvy navrhnit také opatrenia na ich zmiernenie, ktorych
vykonanie mozno vyhodnocovat.”

Odévodnenie: $pecificka poziadavka nebola Uplnd, pozadovala napr. graficky znazornit iba
biotopy ale nie druhy. Upozoriujeme, Ze v poziadavke je nespravne uvedeny kod
Chraneného vtacieho Uzemia Ondavska rovina SKCHVUO17, spravny ma byt SKCHVUO037.
Ministerstvo nepoZaduje v Specifickej poZiadavke konkretizovat dotknuté Gzemia. Spravna
identifikacia dotknutych tzemi Natura 2000 je Uloha spracovatela primeraného hodnotenia.

Podrobnosti o primeranom hodnoteni vplyvov na uzemia eurdpskej sustavy chrdnenych uzemi uvddza
§ 19 vyhldsky MZP SR & 170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov a Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov
na tzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, aktualizdcia 2016), pricom poZadované primerané
hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na uzemia NATURA 2000 je spracované podla nich so
spravnym kédmi uzemi NATURA 2000.

o Specifickt poziadavku 2.2.19. navrhuje upravit konkrétnejsie a vystiznejsie:

,Vyhodnotit kumulativne a synergické vplyvy uZ existujucich aj navrhovanych ¢innosti v
dotknutom Uzemi a jeho SirSom okoli.”

Odévodnenie: Specificka poZiadavka je zbytocne dlha, ¢o mbze posobit nezrozumitelne.

Uvedend poZiadavka je uplne iného charakteru ako pévodnd, pricom kumulativne a synergické vplyvy
su sucastou sprdvy o hodnoteni ¢innosti.

e Ministerstvo pozaduje pridat dalsiu Specificki poziadavku, a to nasledovne:

,Vyhodnotit vplyvy navrhovanej Cinnosti na biotopy a druhy narodného a eurdpskeho
vyznamu a navrhnut konkrétne opatrenia na ich zmiernenie, ktorych vykonanie mozno
vyhodnocovat.”

Odoévodnenie: Jednd sa o poZiadavku zo stanoviska ministerstva k zameru navrhovanej
¢innosti ¢.9667/2021-6.3 zo dria 23. 06. 2021, ktord nebola do rozsahu hodnotenia zahrnuta.

Ak je identifikovany vplyv navrhovanej ¢innosti na biotopy a druhy ndrodného a eurdpskeho vyznamu,
tak su navrhnuté opatrenia na ich zmiernenie.



Stanovisko Okresného uradu Michalovce, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie k RH ¢. OU-MI-
0SZP-2021/016205-006, zo dria 06. 12. 2021:

- Z hladiska zaujmov Statnej vodnej sprdvy k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti nema
pripomienky.’
- Zhladiska zaujmov statnej spravy v odpadovom hospodarstve k rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti nepozaduje zmeny alebo doplnenie rozsahu hodnotenia.
- Z hladiska zdujmov Statnej spravy ochrany prirody akrajiny k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti ma nasledovné pripomienky:
» Ziada uloZit navrhovatelovi podmienku vypracovat v nadvaznosti na ustanovenie § 28 ods. 9
a 10 zdkona o OPakK, aktualne Primerané hodnotenie vplyvov navrhu planu navrhovanej
¢innosti s cielom vylucit nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti na Gzemie eurdpskej sustavy
chranenych Uzemi— Chranené vtacie Uzemie Ondavska rovina a na Prirodnu rezervaciu Bisce,
nachddzajucu sa v tesnej blizkosti navrhovanej cinnosti, najmda so zameranim na
charakteristiku podstaty, rozsahu a miesta navrhovanej ¢innosti, na rozsah potenciondlneho
vplyvu navrhovanej ¢innosti v chrdnenom Gzemi, na velkost a komplexnost tohto vplyvu a na
pravdepodobnost vzniku vplyvu, jeho trvanie, jeho frekvenciu a opakovatelnost na chranené
vtacie Uzemie Ondavska rovina a na Uzemie eurépskeho vyznamu, prirodnu rezervaciu Bisce.
M3a za to, ze navrhovanou ¢innostou bude ovplyvnena aj PR Bisce, preto Ziada popis
pravdepodobnych vyznamnych vplyvov aj vo vztahu k tejto lokalite.

§ 28 ods. 9 a 10 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov sa
vztahuje k uzemiam NATURA 2000. Podrobnosti o primeranom hodnoteni vplyvov na uzemia eurdpskej
sustavy chrdnenych tzemi uvddza § 19 vyhldsky MZP SR ¢&. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsSich predpisov a Metodiky hodnotenia
vyznamnosti vplyvov pldnov a projektov na uzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014,
aktualizdcia 2016), pricom poZadované primerané hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na tuzemia
NATURA 2000 je spracované podla nich. Popis pravdepodobnych vyznamnych vplyvov vo vztahu k PR
Bisce (ak su identifikované) je sucastou sprdv o hodnoteni Cinnosti.

Z hladiska zaujmov statnej spravy ochrany ovzdusia k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti trva na
zneni podmienok uvedenych v stanovisku ¢. OU-MI-0SZP-2021/008590-2, dria 18. 06. 2021 a doplneni
uvedenych informdcii.

V rdmci spravy o hodnoteni Cinnosti su vyhodnotené jednotlivé stanoviskd k zdmeru navrhovanej
¢innosti.

Stanovisko ZdruZenia domovych samosprdv k RH zo diia 24. 11. 2021:

Ziada doplnit do rozsahu hodnotenia osobitné poziadavky v zneni:

a) Uviest konkrétne opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet k snahe Eurépskej komisie v ramci balicka
energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom Fit for 55
(https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznacuje ambicia EU stat sa
uhlikovo neutralnym kontinentom. BlizSie vysvetlenie ndjdete v odbornom ¢lanku
(https://euobserver.com/climate/152419).

Balik Fit for 55 je stibor ndvrhov na reviziu a aktualizdciu prdvnych predpisov EU a na zavedenie novych
iniciativ s cielom zabezpecit, aby boli politiky EU v sulade s cielmi v oblasti klimy, na ktorych sa dohodla
Rada a Eurépsky parlament. Fit for 55 odkazuje na ciel EU zniZit do roku 2030 Cisté emisie sklenikovych
plynov aspofi o 55 %. Cielom navrhovaného balika je zosuladit prévne predpisy EU s cielom do roku
2030. Z uvedeného vyplyva, Ze uvedeny dokument sa zameriava na aktualizdciu prdvnych predpisov EU
a na zavedenie novych iniciativ s cielom zabezpecit, aby boli politiky EU v sulade s cielmi v oblasti klimy,
na ktorych sa dohodla Rada a Eurdpsky parlament ateda nezaddva povinnosti navrhovatelom



navrhovanych Cinnosti. Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

b) Vyhodnotit Ucinnost prijatych opatreni na preukazanie dosahovania cielov a zavdzkov COP26
vyplyvajucich z Glasgowskej klimatickej konferencie (https://e.dennikn.sk/2608713/je-cas-na-
nudzovy-rezim-co-sa-stalona-klimatickej-konferencii-v-glasgowe-a-co-to-znamena-pre-
slovensko/)

Z uvedenej konferencie nevyplyvaju pre navrhovatela Ziadne konkrétne poZiadavky majuce oporu vo
vSeobecne zdvdznych pravnych predpisoch vo vztahu k navrhovanej ¢innosti. Opatrenia sa navrhuji na
zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie.

c) Na Slovensku to znamena, Ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znacne
stredomorsky charakter podobny dnesnému Chorvatsku
(https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/599783-klimatolog-fasko-v-ide-o-pravdu-slovensko-
bude-mat-pocasie-ako-vnutrozemie-chorvatska-a-bulharska/). Navrhovatel uvedie navrhované
adaptacné a mitigacné klimatické opatrenia zamer implementuje?

Sucastou spravy o hodnoteni Cinnosti je aj kapitola ,Vplyvy na klimatické pomery a zranitelnost
navrhovanej cinnosti voci zmene klimy.”, z ktorej mézu vyplynut aj vysSie uvedené opatrenia. .
Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie.

d) Uviest opatrenia, ktorymi navrhovatel prispeje k budovaniu inovativneho ekologického
hospodarstva v ramci projektu Eurdpskej zelenej dohody
(https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_sk)

Navrhovand cinnost nie je vrozpore s pldnom Eurdpskej komisie na ekologicku transformdciu
hospoddrstva Eurdpskej unie v zdujme udrZatelnej buducnosti. Ide o novu stratégiu rastu, ktorej ciefom
je transformovat EU na spravodlivi a prosperujticu spolocnost s modernym a konkurencieschopnym
hospoddrstvom, ktoré efektivne vyuZiva zdroje, kde budu do roku 2050 Cisté emisie sklenikovych plynov
na nule a kde hospoddrsky rast nezavisi od vyuZivania zdrojov. Jej cielom je takisto ochrariovat, Setrit a
zveladovat prirodny kapitdl EU a chrdnit zdravie a blaho ob&anov pred environmentdlnymi rizikami a
vplyvmi. Zdroveni musi byt tdto transformdcia spravodlivd a inkluzivna. Musi kldst déraz na lfudi a
venovat pozornost regionom, priemyselnym odvetviam a pracovnikom, ktori budu celit najvicsim
vyzvam. Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie.

e) Vyhodnotit opatrenia na obnovu prirodzenej biodiverzity primerané navrhovanej ¢innosti a
Uzemiu, v ktorom sa nachadza.

Sucastou sprdvy o hodnoteni ¢innosti je aj kapitola ,Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej
cinnosti na biodiverzitu a chrdnené uzemia [napr. navrhované chrdnené vtdcie uzemia, uzemia
europskeho vyznamu, eurdpska sustava chrdanenych tzemi (Natura 2000), ndrodné parky, chrdnené
krajinné oblasti, chrdnené vodohospoddrske oblasti]”. Opatrenia sa navrhuju na zdklade
identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie.

f)  Uviest konkrétne opatrenia zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity podla § 2 pism. zh az zj
zakona OPK ¢.543/2002 Z. z.

§ 2 pism. zh) aZ zj) zdkona ¢ 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
nepojedndvaju o konkrétnych opatreniach zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity, ale uvddzaju
zdkladné pojmy. Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch



navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

g) uviest konkrétne opatrenia ochrany véd podla § 5 az § 11 Vodného zakona

Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie, pricom v sprdve o hodnoteni ¢innosti su vyhodnotené aj vplyvy na vodné utvary.

h) uviest konkrétne opatrenia realizacie Programu odpadového hospodarstva

Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie, pricom v sprdve o hodnoteni Cinnosti je vyhodnoteny aj sulad so schvdlenymi
strategickymi dokumentmi tykajucimi sa navrhovanej ¢innosti.

i) uviest konkrétne opatrenia realizacie obehového hospodarstva

Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie. Samotnd prevddzka predstavuje prechod na intenzivnejsie obehové hospoddrstvo,
v ktorom sa hodnota vyrobkov, materidlov a zdrojov uchovdva v hospoddrstve ¢o mozZno najdlhsie a
minimalizuje sa vznik odpadu.

j)  zédmer vyhodnotit formou vSeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych
hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: ¢ klima, e biodiverzita,  voda,
vzduch, ¢ energie a ® hodnota; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit meratelny ukazovatel,
ktory bude nasledne monitorovany aj z hfadiska poprojektovej analyzy.

Sucastou spravy o hodnoteni Cinnosti je aj kapitola ,VSeobecne zrozumitelné zdverecné zhrnutie” a
»Ndvrh monitoringu a poprojektovej analyzy” a je vypracovand v intencidch zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zdkon”).

k) V sprave o hodnoteni okrem zhrnutia navrhovanej ¢innosti a jej vplyvov na Zivotné prostredie sa
vyjadrit ku vSetkym pripomienkam doruc¢enym k zdmeru navrhovanej ¢innosti resp. doru¢enym k
tomuto rozsahu hodnotenia a v prehladnej forme vyhodnotit splnenie vsetkych poZiadaviek a
odporucani zo stanovisk dorucenych k zdmeru navrhovanej ¢innosti a k uréenému rozsahu
hodnotenia, resp. odovodnit ich nesplnenie. Vyhodnotenie je potrebné zdévodriovat podla
osobitnych hmotnopravnych predpisov ochranujucich jednotlivé zlozky Zivotného prostredia,
ktorych zoznam je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/.

Pri priprave sprdvy o hodnoteni su brané do uvahy a je vyjadrenie sa ku vsetkym pripomienkam
dorucenym k zameru a k urcenému rozsahu hodnotenia a v prehladnej forme je vyhodnotenie spinenia
vSetkych poZiadaviek a odporucani zo stanovisk dorucenych k zameru, pripadne k urcenému rozsahu
hodnotenia, resp. je odévodnenie ich nesplnenia. V samostatnej prilohe je zhodnotené splnenie
jednotlivych bodov rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

Ziada zamer vyhodnotit formou véeobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska $iestych
hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: e klima, e biodiverzita, ¢ voda, ¢ vzduch,
* energie a * hodnota; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit meratelny ukazovatel, ktory bude
nasledne monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy.

Sucastou spravy o hodnoteni Cinnosti je aj kapitola ,Vseobecne zrozumitelné zdverecné zhrnutie” a
,Ndvrh monitoringu a poprojektovej analyzy“ a je vypracovand v intencidch zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zdkon”).

Ziada zamer vyhodnotit aj z nasledujucich hladisk:



A. Preukazanie tzv. klimatickej odolnosti infrastruktury, t.j. Ze predmetny zamer ani v buduicnosti
nebude v rozpore so zavazkami Eurépskej unie dosiahnut uhlikovi neutralitu do roku 2050 a ciel
znizenia emisi 0 55% do roku 2035. Uvedené plati aj na prevadzkové vplyvy zameru.

V sprdave o hodnoteni ¢innosti je vyhodnoteny aj sulad so schvdlenymi strategickymi dokumentmi
tykajucimi sa navrhovanej ¢innosti.

B. Akym spdsobom sa uvazuje s obCianskou participaciou pri realizacii tohto zdameru?

Ak ide o urcovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, vychddza sa z prilohy ¢. 11 zdkona s
prihliadnutim na stanoviskd dorucené podla § 23 ods. 4. Uréi sa pritom, najmd ktory variant rieSenia
navrhovanej ¢innosti je potrebné podrobnejsie vypracovat a hodnotit, na ktoré body prilohy ¢. 11 je
potrebné v sprdve o hodnoteni ¢innosti osobitne prihliadat, ktoré zo suvisiacich navrhovanych ¢innosti
podla § 20 ods. 2 sa maju spolocne posudzovat a pocet pisomnych vyhotoveni spravy o hodnoteni
Cinnosti pre dotknuté obce. V rozsahu hodnotenia a ani v sprdve o hodnoteni ¢innosti sa neriesi
obcianska participdcia pri realizdcii navrhovanej ¢innosti.

C. Podlaviacerych nazorov [tu],[tu], Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov:“ Na druhej strane
Slovensko celi najblizSie desiatky rokov neuveritelne obrovskej ekonomickej vyzve. Ide o vyzvu,
ako nepadnut do pasce strednoprijmovych krajin. Zdrojom slovenského rastu za poslednych
dvadsat rokov bol prave obchod a vyvoz. Slovensko neprodukuje velmi inovativhu pridanu
hodnotu. Ako budeme ekonomicky rast — a uz sa to deje —, konkurenéné vyhody zaénu klesat. Ak
nebudu nizke mzdové ndklady, uz nebudeme dostatocne konkurencieschopni. Ide o najvacsiu
zmenu, ktord nastane v slovenskej ekonomike v najblizSom desatroci a ktord bude mat dosledky
na politicki mapu krajiny, no Ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako zmenit ekonomicky model
Slovenska a prejst od nizkondkladovej priemyselnej vyroby a zahrani¢ného vyvozu na
udrzatelnejsiu formu rastu, ktora generuje vyssiu pridant hodnotu a inovacie. Ide o to, ako urobit
zo Slovenska krajinu, ktord ludom poskytne nielen akukolvek novu pracu, ale kvalitnd pracu a
prileZitosti, pre ktoré slovensky talent nebude musiet utekat do zahranicia. Je mi [Uto, Ze o tejto
kld¢ovej otazke slovenskej buducnosti sa v slovenskej politike velmi nediskutuje. ZDS v rdmci
Eurdpskej zelenej dohody (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-
green-deal_sk) je potrebné nastavit transformaciu hospodarstva na ekologickom principe;
Ziadame navrhovatela vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho
hospodarstva.

Navrhovand Ccinnost predstavuje prispevok k budovaniu ekologického a inovativheho
hospodadrstva.

D. ZDS tvrdi (podobne ako Eurépska komisia) ze ekonomika nemusi byt v rozpore s ekolégiou ale
maju sa vzajomne doplfiat; ako sme opakovane uviedli, toto je dokonca Ustavnym principom,
ktory sa doteraz nedari plne naplfiat. Predseda ZDS je autorom interpretacie rozvinutia
produkénej funkcie Y(X)=f(C)+f(L)+f(A); t.j. produkcia sa rovna kombinacii funkcii vyrobnych
faktorov kapitalu, prace a pody. Nazddvame sa, Ze tak ako kapital je nositelom trhovej ekonomiky,
praca je nositefom socidlneho rozmeru, tak péda je nositelkou environmentalneho rozmeru. ZDS
tak presadzuje myslienku zelenej transformacie hospodarstva tak, aby bola konkurencieschopnou
modernou ekonomikou s tym, Ze tuto transformdciu vidime prostriedkami ekologického
zlepsovania nielen samotného prostredia, ale aj ekologizacie samotnej vyroby. Inym slovom,
konkurenénl vyhodu moze ziskat ten, ktory vhodne investuje do Zivotného prostredia, ¢o sa mu
sucasne vrati na produktivite a teda v kone¢nom doésledku na hospoddrskom vysledku.
Neopomenutelnou skuto¢nostou je aj to, Ze takto sa siéasne generuje aj socidlny a trhovy rast.



Slovensko tak méze ziskat naskok prave v rozhodujucej kategdrii nadchadzajliceho obdobia a to
je déraz na Zivotné prostredie. Inspiraciou ndm moze byt historicky rudny bansky priemysel v
Kremnicku, Stiavnicku, na Spisi a Gemeri, ktory sa nespoliehal na fosilnu energiu ale na udrzatelné
formy energie (zvac3a tajchy a iné formy vodnej energie). Ziadame navrhovatela, aby navrhol
opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformacii hospodarstva aj celej spolo¢nosti zaloZenej na
inovaciach a Eurdspkej zelenej dohode (https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-
2024/european-green-deal_sk); ziadame uUrad, aby takéto opatrenia urcil ako zavazné podmienky
rozhodnutia.

Opatrenia sa navrhuju na zdklade identifikovanych predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie.

Eurdpska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod ndzvom ,,Fit
for 55“ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznacuje ambicia EU
stat sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia, ktorymi
navrhuje prispiet k tejto snahe v rdmci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie ndjdete v odbornom
¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

Balik Fit for 55 je subor ndvrhov na reviziu a aktualizdciu prévnych predpisov EU a na zavedenie
novych iniciativ s cielom zabezpecit, aby boli politiky EU v sulade s cielmi v oblasti klimy, na ktorych
sa dohodla Rada a Eurdpsky parlament. Fit for 55 odkazuje na ciel EU zniZit do roku 2030 C&isté
emisie sklenikovych plynov aspori o 55 %. Cielom navrhovaného balika je zosuladit pravne predpisy
EU s ciefom do roku 2030. Z uvedeného vyplyva, e uvedeny dokument sa zameriava na
aktualizdciu prdvnych predpisov EU a na zavedenie novych iniciativ s ciefom zabezpecit, aby boli
politiky EU v sulade s cielmi v oblasti klimy, na ktorych sa dohodla Rada a Eurdpsky parlament
a teda nezaddva povinnosti navrhovatelom navrhovanych ¢innosti.



